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HONORABLE CÁMARA DE SENADORES

N° 41


SON LAS 09:10 HORAS

I. CONSIDERACIÓN DEL ACTA DE LA SESIÓN ANTERIOR

SEÑOR PRESIDENTE: Iniciamos la sesión de la fecha, y como primer punto a consideración el acta de la sesión ordinaria de fecha 22 de marzo de 2001; no habiendo objeciones se da por aprobada. 


APROBADA

II. ASUNTOS ENTRADOS

PRESENTACIÓN DE SENADORES 

SECRETARIO GENERAL: II.A.1 Asunción, 29 de marzo de 2001. Honorable Cámara de Senadores: Tengo a honra dirigirme a la Honorable Cámara, a objeto de presentar el adjunto proyecto de Ley “QUE DECLARA MONUMENTO HISTÓRICO NACIONAL Y PARTE DEL PATRIMONIO DE LA REPÚBLICA DEL EDIFICIO DE LA CASA DE LA CULTURA”, de conformidad a preceptos reglamentarios  y constitucionales.

EXPOSICIÓN DE MOTIVOS

Con motivo de la construcción de la nueva sede del Palacio Legislativo, es necesario la sanción y promulgación de una Ley que declare patrimonio nacional a un edificio de incalculable valor histórico.


Entrar en consideraciones de sus antecedentes en las diferentes épocas de la historia, desde de su construcción entre los años 1588 y 1604, huelgan en esta oportunidad dado que su transcendencia fue investigado por connotados historiadores e investigadores del proceso y formación de nuestra cultura. Hoy es necesaria la sanción de esta propuesta legislativa para proyectar el valor de su impronta que quedará guardado para siempre en los anales de la historia y será un aporte legal que justifique plenamente su valor e intangibilidad en su actual rol como parte del Palacio Legislativo.


Será de gran valía esta Ley para su consolidación histórica y perpetua, desde que funcionó como “Colegio de la Compañía de Jesús”, hasta la “Casa de la Cultura” actual sede de la Honorable Cámara de Diputados. Es un edificio caro a nuestros sentimientos de nacionalismo y su conservación será un acto de patriotismo.


La importancia de esta propuesta es garantizar a la opinión pública la conservación de un edificio que hace a la vida ciudadana de Asunción, en otros tiempos “madre de ciudades y cuna del primer grito de libertad en América”. De ahí mi interés de impregnar en una Ley la intención de justicia con la Patria y tranquilidad a los historiadores e investigadores garantizando su proyección para seguir escribiendo su historia, como antes, ahora como sede del Palacio Legislativo.


Sin otro particular, saludo a los señores Senadores con distinguida consideración, y en momento de ser analizado por las comisiones asesoras a donde se girarán, así como en la plenaria, ampliaré los fundamentos que me impulsan a patrocinar un proyecto de Ley de esta envergadura.

Prof. Dr. Juan Roque Galeano Villalba; Presidente Honorable Cámara de Senadores.

SEÑOR PRESIDENTE: Pasa a la Comisión de Asuntos, Departamentales, Municipales, Distritales y Regionales

SECRETARIO GENERAL: II.A.2. Asunción, 28 de marzo de 2001. Señor Prof. Dr. JUAN ROQUE GALEANO, Presidente de la Honorable Cámara de Senadores. Presente. De mi consideración: Tengo a bien dirigirme a usted, de conformidad con la Constitución Nacional y el Reglamento Interno de la Cámara de Senadores, con el objeto de elevar a consideración de ese alto Cuerpo Legislativo el adjunto proyecto de Ley “QUE DESAFECTA DEL DOMINIO PÚBLICO MUNICIPAL Y AUTORIZA A LA MUNICIPALIDAD DE FERNANDO DE LA MORA A TRANSFERIR A TÍTULO ONEROSO A FAVOR DE SUS ACTUALES OCUPANTES, UN INMUEBLE INDIVIDUALIZADO COMO PARTE DE LA FINCA N° 23.227, UBICADO EN EL BARRIO ITA KA’AGUY, DEL CITADO MUNICIPIO”.

Señor Presidente, el proyecto de Ley de referencia pretende desafectar parte de un inmueble que pertenece al dominio público municipal y que fuera ocupado por varias familias desde hace más de una década.

La Municipalidad de Fernando de la Mora ha dictado la Resolución N° 992 del año 2000 en virtud de la cual se autoriza al Ejecutivo Municipal a realizar las gestiones ante el Congreso Nacional para la desafectación correspondiente.

Es importante mencionar que los ocupantes tienen introducidas en el inmueble importantes mejoras, que consisten fundamentalmente en las viviendas con los servicios de energía eléctrica, agua corriente, etc., que hacen una ocupación totalmente consolidada, una situación de hecho que de aprobarse el proyecto de Ley se regularizará.

Por estos breves fundamentos, solicito se ponga a consideración del Senado el proyecto de Ley que se adjunta.

Sin otro particular, aprovecho la oportunidad para saludarle con mi más distinguida consideración.

Pedro Pablo Ovelar; Senador de la Nación.

SEÑOR PRESIDENTE: Pasa a la Comisión de Asuntos Departamentales, Municipales, Distritales y Regionales.

SECRETARIO GENERAL: II.A.3. Asunción, 28 de marzo de 2001. Señor Prof. Dr. JUAN ROQUE GALEANO, Presidente de la Honorable Cámara de Senadores. Presente. De mi consideración: Tengo a bien dirigirme a usted, de conformidad con la Constitución Nacional y el Reglamento Interno de la Cámara de Senadores, con el objeto de elevar a consideración de ese alto Cuerpo Legislativo el adjunto proyecto de Ley “QUE DECLARA DE INTERES SOCIAL Y EXPROPIA A FAVOR DE LA MUNICIPALIDAD DE FERNANDO DE LA MORA UN INMUEBLE, INDIVIDUALIZADO COMO FINCA N° 381, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO SAN JOSÉ OBRERO DEL BARRIO TRES BOCAS DEL CITADO MUNICIPIO”.

Señor Presidente, el proyecto de Ley de referencia pretende expropiar un inmueble que constituye prácticamente todo un barrio de la ciudad de Fernando de la Mora, que fuera ocupado pacíficamente hace poco más de 25 años y del cual ha habido numerosos desprendimientos, que no serán afectados por el presente proyecto de ley.

El inmueble afectado pertenece a la Asociación de Empleados del Hotel Guaraní, entidad ésta, que nunca ha tenido una posesión efectiva de la mencionada propiedad y cuyas autoridades actuales se desentienden del grave problema social que afecta a innumerables familias e incluso instituciones, ya que cuenta con escuela, liceo y una capilla religiosa.

Considero que la situación de hecho justifica plenamente uno de los requisitos constitucionales para la promoción de una ley de expropiación ya que fundadamente  existe el interés social que el Estado por sus funciones, debe garantizar.

La Municipalidad de Fernando de la Mora ha dictado la Resolución N° 714 del año 1999, en virtud de la cual se autoriza al Ejecutivo Municipal a realizar las gestiones ante el Congreso Nacional para la sanción de la Ley de expropiación correspondiente.

Por estos breves fundamentos, y por los documentos que se adjunta, solicito se ponga a consideración del Senado el presente proyecto de Ley.

Sin otro particular, aprovecho la oportunidad para saludarle con mi más distinguida consideración.

Juan Carlos Ramírez Montalbetti; Senador de la Nación.

SEÑOR PRESIDENTE: Pasa a la Comisión de Asuntos Departamentales, Municipales, Distritales y Regionales.

SECRETARIO GENERAL: II.A.4. Asunción, 29 de marzo de 2001. Señor Prof. Dr. JUAN ROQUE GALEANO. Presidente de la Honorable Cámara de Senadores. Presente. De mi consideración: Tengo a bien dirigirme a usted, de conformidad con la Constitución Nacional y el Reglamento Interno de la Cámara de Senadores, con el objeto de elevar a consideración de ese alto Cuerpo Legislativo el adjunto proyecto de Ley “QUE DESAFECTA DEL DOMINIO PÚBLICO MUNICIPAL Y AUTORIZA A LA MUNICIPALIDAD DE FERNANDO DE LA MORA A TRANSFERIR A TITULO ONEROSO A FAVOR DE SUS ACTUALES OCUPANTES, UN INMUEBLE INDIVIDUALIZADO COMO PARTE DE LAS FINCAS N°S. 1.541 Y 13.418, UBICADO EN EL BARRIO SAN JUAN, DEL CITADO MUNICIPIO”.

Señor Presidente, el proyecto de Ley de referencia pretende desafectar tres lotes que pertenecen a dos fincas diferentes, que forman parte de un inmueble del dominio público municipal y que fuera ocupado por tres familias desde hace más de una década.

La Municipalidad de Fernando de la Mora ha dictado la Resolución N° 930 del año 2000 en virtud de la cual se autoriza al Ejecutivo Municipal a realizar las gestiones ante el Congreso Nacional para la desafectación correspondiente.

El importante mencionar que los ocupantes tienen introducidas en los inmuebles, importantes mejoras, que consisten fundamentalmente en las viviendas con los servicios de energía eléctrica, agua corriente, etc., que hacen una ocupación totalmente consolidada, una situación de hecho que de aprobarse el proyecto del Ley se regularizará.

Por estos breves fundamentos, solicito se ponga a consideración del Senado el proyecto de Ley que se adjunta.

Sin otro particular, aprovecho la oportunidad para saludarle con mi más distinguida consideración.

Nidia Ofelia Flores; Senadora de la Nación.

SEÑOR PRESIDENTE: Pasa a la Comisión de Asuntos Departamentales, Municipales, Distritales y Regionales.

SECRETARIO GENERAL: II.A.5. Asunción, 28 de marzo de 2001. Señor Presidente  de la Honorable Cámara de Senadores, Prof. Dr. Juan Roque Galeano Villalba, E.S.D.: Tengo el honor de dirigirme al señor Presidente, y por su digno intermedio a los señores Senadores, miembros de este alto Cuerpo Legislativo, a objeto de someter a consideración el adjunto proyecto de Ley “QUE AUMENTA PENSIÓN GRACIABLE A LA SEÑORA DORA FRETES VDA. DE MONTIEL”.

La solicitud de referencia tiene por fin, actualizar la pensión graciable concedida anteriormente a esta sacrificada compatriota que prestó invalorables servicios como enfermera durante la Guerra del Chaco ya que el escaso ingreso obtenido con la pensión anteriormente citada (G.300.000), no le permite acompañar los últimos años de su vida con el decoro y la honradez que se merece, en reconocimiento a la labor desempeñada durante los años difíciles de la Guerra con Bolivia. 

Sin otro particular, me valgo de esta oportunidad para reiterar al señor Presidente mi atento saludo.

Juan Carlos Ramírez Montalbetti; Senador de la Nación.

SEÑOR PRESIDENTE: Pasa a la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas.

SECRETARIO GENERAL: II.A.6. Asunción, 26 de marzo de 2001. Señor Presidente  de la Honorable Cámara de Senadores. Dr. Juan Roque Galeano Villalba, Presente. De mi mayor consideración: Tengo el honor de dirigirme a V.E., de conformidad a los artículos 104 y siguientes del Reglamento Interno de la Cámara, a objeto de someter a su consideración y por su intermedio a la de los demás integrantes de la Honorable Cámara de Senadores el proyecto de Ley de “LA TERCERA EDAD”.

El envejecimiento paulatino y sostenido de las poblaciones es un fenómeno natural e irreversible. Este proyecto tiene por objeto contribuir a la solución del estado de necesidad crónica y de exclusión social de la mayoría de  un sector cada vez más importante de la población y que comprende a los adultos mayores de sesenta años, comúnmente denominados de la tercera edad.

Conforme con los datos oficiales el cuadro y las perspectivas de las personas comprendidas en la tercera edad en nuestro país es suficientemente ilustrativa:

POBLACIÓN TOTAL ESTRUCTURADA

Año
TOTAL
HOMBRES
MUJERES

1995
4.828.476
2.432.903
2.395.578

2000
5.496.450
2.771.821
2.724.629

2005
6.215.948
3.136.207
3.079.641

2010
6.980.323
3.522.859
3.457.464

POBLACIÓN TOTAL DE 60 Y MÁS AÑOS POR SEXOS.

Año
TOTAL
HOMBRES
MUJERES

2000
292.511
128.794
163.717

2005
346.931
157.464
189.467

2010
412.304
190.914
221.390

1995
250.123
107.009
143.114

Población Total de 60 y más años.

Urbano y Rural

Año
TOTAL
Urbana
Rural

1995
250.123
134.334
115.789

2000
292.511
160.638
131.873

2005
346.931
195.729
151.202

2010
412.304
240.403
171.901

El artículo 57 de la Constitución Nacional establece: “Toda persona en la tercera edad tiene derecho a una protección integral. La familia, la sociedad y los poderes públicos promoverán su bienestar mediante servicios sociales que se ocupen de sus necesidades de alimentación, salud, vivienda, cultura y ocio”.

La inexistencia de una política que preserve los derechos e intereses de las personas de la tercera edad y asuma el problema del envejecimiento de la población como parte de un proyecto  integral del país; la prolongación de la expectativa promedio de vida cada vez mayor, que no es el resultado de un desarrollo social que se expresara en nuestro país en el mejoramiento de su calidad de vida, sino debido a la aplicación de los progresos de las ciencias y las tecnologías, el desaprovechamiento los conocimientos y experiencias adquiridos durante toda una vida; la sobrecarga que implica para la economía de los trabajadores activos el crecimiento cada vez más acelerado de los pasivos, excluidos prácticamente de la sociedad, en especial  a aquellos de condiciones humildes que son la mayoría y que viven en el medio rural; la perdida de la cultura del respeto a los adultos mayores que caracterizó a nuestro pueblo, reconocido como una de sus más sobresalientes virtudes; la ausencia del rol de los adultos mayores en la sociedad y la necesidad de coordinar las políticas sectoriales vinculada a los mismos; las humillantes condiciones de vida de los ancianos pobres que necesitan del apoyo del Estado y de las organizaciones civiles, inclusive estableciendo  pensiones mínimas para su sustento; la ausencia de participación social de los mismos beneficiarios a fin de superar la imagen pública negativa; inexistencia de un ente institucional gravitante dotado de suficientes medios, donde radique el estudio, la planificación, la ejecución y el seguimiento de programas en el campo del envejecimiento. En síntesis, ante estas realidades el anteproyecto pretende asumir la vejez y el envejecimiento de la población como una preocupación no solo del gobierno sino también de toda la sociedad, en particular y especialmente, en el interior de la familia.

Benigno Perrota, Luis A. Mauro e Ilda Mayeregger; Senadores de la Nación.

SEÑOR PRESIDENTE: Pasa a las Comisiones de Legislación, Codificación, Justicia y Trabajo; de Hacienda, Presupuesto y Cuentas; a la de Cultura, Educación y Culto y a la de Equidad, Género y Desarrollo Social.

SECRETARIO GENERAL: II.A.7. Asunción, 27 de marzo de 2001. Señor Senador, Dr. JUAN ROQUE GALEANO V. PRESIDENTE HONORABLE CAMARA DE SENADORES. Presente: Me dirijo a usted, a objeto de manifestarle que me hago cargo del proyecto de pedido de informe a la Sindicatura General de Quiebras, como así mismo al Departamento Jurídico del Banco Nacional de Trabajadores, con relación a las denuncias formuladas por los adjudicatarios de las Villas: Leticia de la ciudad de Ñemby, Integración, Virgen de Fátima y Amistad de la ciudad de Ypané que totalizan 1.161 viviendas. El pedido obedece a la denuncia hecha por personas afectadas, que se ha hecho público, en el sentido que existen sobrefacturaciones de las viviendas y que las mismas no reúnen las características especificadas en los contratos.

Los adjudicatarios de las Villas anteriormente citadas han recurrido a este cuerpo Legislativo, por no encontrar respuestas en otras instituciones.

Ante la envergadura del problema social planteado y atendiendo que el pedido reúne los requisitos y el noble fin que persigue, vengo a pedir a la Honorable Cámara, su consideración y aprobación.

Acompaña a la presente nota, el proyecto de pedido de informe.

Atentamente.

Susana Morínigo Campuzano; Senadora Nacional.

SEÑOR PRESIDENTE: Pasa la Comisión de Peticiones, Poderes y Reglamentos.

SECRETARIO GENERAL: II.A.8. 28 de marzo de 2001. Señor Presidente: Tengo el honor de dirigirme a Ud. con el objeto de solicitar el retiro de los Dictámenes N°s. 6, 7, 8, de fecha 23 de agosto de 2000, por los cuales pone a consideración de esta Honorable Cámara de Senadores la integración de las Comisiones de Amistad, Paraguayo-Italiana; Paraguayo-Cubana y Paraguayo-Boliviana.

El pedido obedece a que la Comisión desea realizar un estudio con mayor profundidad.

Sin otro particular saludo al Señor Presidente con  mi más alta consideración y estima.

Bader Rachid Lichi; Presidente.

A su Excelencia 

Don JUAN  ROQUE GALEANO

Presidente de la

Honorable Cámara de Senadores

E. S. D. 

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

PRESENTACIONES OFICIALES

SECRETARIO GENERAL: II.B.1. NOTA I. N° 1295, 22 de marzo de 2001. Excelentísimo señor Presidente: tengo el honor de dirigirme a Vuestra Excelencia, con relación a la Resolución N° 726 de esa Honorable Cámara, a fin de elevar a su consideración el Listado de Compras Directas realizadas por la Institución en el año 2000, a través de Ordenes de Compras y Contratos respectivamente.

Sin otro particular, hago propicia la ocasión para testimoniarle mi consideración más distinguida.

Economista Oscar Stark Robledo, Interventor.

A SU EXCELENCIA

DR. JUAN ROQUE GALEANO VILLALBA, Presidente

HONORABLE CÁMARA DE SENADORES

E. S. D.

C. C. Secretaría General de la Presidencia de la República.

SEÑOR PRESIDENTE: Pasa a la Comisión de Peticiones, Poderes y Reglamentos.

SECRETARIO GENERAL: II.B.2. Banco Central del Paraguay. BC/P N° 81. Asunción, 23 de marzo de 2001. Doctor JUAN ROQUE GALEANO. Presidente.  PARLAMENTO NACIONAL. Ciudad. De nuestra consideración: Tenemos a bien en dirigirnos a Vuestra Excelencia, en cumplimiento de lo establecido en el artículo N° 34 – Ley N° 1420/99, que dispone la comunicación al Congreso Nacional de los pagos efectuados a ahorristas de entidades financieras intervenidas por el Banco Central del Paraguay y/o Banco Nacional de Ahorro y Préstamo para la Vivienda.

En tal sentido, la Coordinación General de Pagos del Banco Central del Paraguay, en su Nota A/GONA – CGP N° 103/01, señala cuanto sigue:

Los citados corresponden a la devolución de la garantía establecida a los depósitos, hasta el equivalente a 100 salarios mínimos (G 59.144.500) pagadera en dos etapas: la primera hasta 20 salarios mínimos (G. 11.828.900); y la segunda, hasta 80 salarios mínimos (G. 47.315.600), en base a un Listado de Ahorristas suministrado por el Interventor, Liquidador o Síndico de Quiebras, a la Superintendencia de Bancos o al Banco Nacional de Ahorro y Préstamo para Vivienda, para su aprobación.


De acuerdo a los listados, de 18 entidades financieras intervenidas, verificados y aprobados  por la Superintendencia de Bancos y/o el Banco Nacional de Ahorro y Préstamo para Vivienda, el Directorio del Banco Central del Paraguay autorizó el pago hasta el equivalente de G 300.782.279.806 (GUARANIES TRESCIENTOSMIL SETECIENTOS OCHENTA Y DOS MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS SEIS).

Al 28.02.01, los pagos ascienden a G. 279.707.962.808 (GUARANIES DOSCIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS SIETE MILLONES NOVECIENTOS SESENTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS OCHO), conforme al siguiente detalle:

BANCOS
PAGOS
AMORTIZACION
SALDO

FINAMERICA SAECA
7.363.989.821
7.299.227.376
64.762.445

DESARROLLO SAECA
3.744.842.241
3.734.616.471
10.225.770

INVERSIONES DEL PY
71.325.136.206
16.819.200.000
54.505.936.206

NAL. DE TRABA. JAD.
8.060.224.387
5.559.385.061
2.500.839.326

PYO. ORIENTAL SAIF
40.682.696.887
0
40.682.696.887

ITA BANK IFSA
4.852.758.090
4.785.926.886
66.831.204

SSB BANCO SAECA
18.130.024.491
18.130.024.491
0

SUB TOTAL
154.159.672.123
56.328.380.285
97.831.291.838

FINANCIERAS




FINANZAS & INVERS
16.190.580.066
0
16.190.580.066

PARAGUAYA S.A.
4.290.000.194
0
4.290.000.194

FINANBAN S.A.
12.712.467.454
1.403.729.701
11.308.737.753

PLATA S.A.
3.910.907.693
0
3.910.907.693

PARATODO S.A.
11.037.291.851
0
11.037.291.851

ALFA S.A.
258.500.000
0
258.500.000

SUB TOTAL
48.399.747.258
1.403.729.701
46.996.017.557

SOCIEDADES DE AHORRO Y PREST.

AHORROS PYOS S.A.
41.275.128.160
0
41.275.128.160

ALBA S.A.
744.460.378
0
744.460.378

CONSOLIDAR S.A.
696.475.548
0
696.475.548

HOGAR PROPIO S.A.
4.965.001.035
0
4.965.001.035

NANAWA S.A. 
931.853.406
47.120.704
884.732.702

OGA RAPÉ S.A.
28.535.624.900
950.000.000
27.585.624.900

SUB TOTAL
77.148.543.427
997.120.704
33.435.358.637

TOTAL GENERAL
279.707.962.808
58.729.230.690
220.978.732.118

Asimismo, la Coordinación General de Pagos, destaca “que en fecha 11.01.01 fue transferida al Ministerio de Hacienda la suma de G 41.631.621.692 (GUARANIES CUARENTA Y UN MIL CIENTOS TREINTA Y UN MILLONES SEISCIENTOS VEINTIÚN MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y DOS); y en fecha 12.01.01, el equivalente a US$ 4.800.000 (DOLARES AMERICANOS CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS MIL) por las amortizaciones que fueron realizadas al Banco Central del Paraguay, en el marco de la Ley citada anteriormente”.

Con tal motivo, hacemos propicia la ocasión para reiterar a V.E. las seguridades de nuestra más alta consideración y estima.

Washington Ashwell, Presidente; Gilberto Rodríguez, Gerente General.

SEÑOR PRESIDENTE: Pasa a la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas.

SECRETARIO GENERAL: II.B.3. PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA. Secretaría Técnica de Planificación. PR/SG/N° 334/01. Asunción, 19 de marzo de 2001. Señor Senador Nacional Dr. Juan Roque Galeano, Presidente Honorable Cámara de Senadores; Presente. Tenemos el agrado de dirigirnos a usted, con el fin de remitir un ejemplar del Resumen Ejecutivo del Plan Estratégico Económico y Social (PEES) del Gobierno Nacional. El mismo también puede ser consultado, vía Internet, en la hoja web: (www2.paraguaygobierno.gov.py).

Esperamos los comentarios con respecto a este Resumen Ejecutivo, antes del 16 de abril del corriente año, para cuyo efecto hemos habilitado el siguiente correo electrónico: pees@stp.gov.py
La Versión Integral del PEES, se instalará en la misma página web antes de fin de mes, y será el instrumento de trabajo –debidamente enriquecido por vuestros  aportes- para fijar las metas y programas ministeriales del Presupuesto Base Cero, del Año 2002. Los aportes para esta Versión Integral se recibirán hasta el 30 de abril del corriente año.

Hacemos propicia la ocasión para expresarle, nuestros cordiales y respetuosos saludos.

Adj: diez ejemplares del Resumen Ejecutivo del Plan, (1) disquete.

Ing. Luis Alberto Meyer Jou, Secretario Ejecutivo.

SEÑOR PRESIDENTE: Pasa a las Comisiones de Hacienda, Presupuesto y Cuentas; y a la de Economía, Desarrollo e Integración Económica Latinoamericana.

SECRETARIO GENERAL: II.B.4. Municipalidad de Ciudad del Este. NOTA N° 059/2001.I. M. Ciudad del Este, 06 de marzo de 2001. EXCELENTÍSIMO SEÑOR, DR. JUAN ROQUE GALEANO, PRESIDENTE, HONORABLE CAMARA DE SENADORES, PRESENTE. Excelentísimo Señor: El Intendente Municipal de Ciudad del Este, Abog. Eduardo Ramón Morales, quien suscribe, se dirige a V. E. y por su intermedio a los demás Honorables Miembros del Senado, a fin de solicitarle la sanción de una Ley de Expropiación de un terreno con una superficie de 4 (cuatro) hectáreas, identificado como Finca N° 522, Padrón N° 4.010, con Cuenta Corriente Catastral N° 26.0367-04, propiedad del Sr. Barcilicio Brizuela Prieto, ubicado en el Barrio Remansito del  esta ciudad; se adjunta todos los antecedentes del caso.

Con la seguridad de recibir un especial tratamiento al pedido formulado, hago propicia la ocasión para saludar a V. E. con mi mayor consideración.

Abog. Eduardo Raón Morales; Intendente Municipal. Luis Alberto Zárate Chávez; Secretario General.

SEÑOR PRESIDENTE: A disposición de los señores Senadores.

SECRETARIO GENERAL:  II.B.5. PODER JUDICIAL. Corte Suprema de Justicia. N.P. N° 21. Asunción, 28 de marzo de 2001. Excelentísimo señor Presidente:

EL PRESIDENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA se dirige a V.E., con el objeto de elevar el proyecto de Ampliación Presupuestaria dentro del Presupuesto del Poder Judicial, Entidad 13-02 Tribunal Superior de Justicia Electoral, para el Ejercicio Fiscal 2001, por un monto de Guaraníes 48.339.724.960 (Cuarenta y ocho mil Trescientos Treinta y Nueve millones Setecientos veinticuatro mil Novecientos Sesenta). Se adjunta cuadro de ampliación.

Hace propicia la ocasión para renovar sus expresiones de consideración y estima.

Raúl Sapena Brugada; Presidente. Abog. y N.P. María Bellmar Casal;  Secretaria General.

A. S. E.

Presidente del Honorable Congreso de la Nación.

Dr. Juan Roque Galeano.

E S D..

SEÑOR PRESIDENTE: Pasa a la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas.

SECRETARIO GENERAL: II.B.6. Consejo de la Magistratura. Asunción, 26 de marzo de 2001. C.M. N° 177/2001. SEÑOR PRESIDENTE: Tengo el honor de dirigirme a Vuestra Excelencia con el objeto de informarle que este Consejo en sesión de fecha 23 de marzo del presente año, ha procedido a la elección de nuevas autoridades para el periodo 2001/2002, según lo establecido por las disposiciones legales pertinentes. Las autoridades electas son: Presidente: DR. RODOLFO IRUN ALAMANNI; Vice Presidente:  DR. MARIO WALBERTO SOTO ESTIGARRIBIA.

En el mismo acto también fueron electos los Representantes del Consejo ante el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados: DRES. ANTONIO FRETES y MARCELINO GAUTO BEJARANO.

Hago propicia la ocasión, para saludar a Vuestra Excelencia con mi consideración más distinguida.

Rodolfo Irún Alamanni; Presidente. Blanca Aquino Ayala; Secretaria General.

Al

Excelentísimo

Señor Presidente del 

Honorable Congreso Nacional

DR. JUAN ROQUE GALEANO

E. S. D.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.B.7. Cédula de Notificación. PODER JUDICIAL. Asunción, 27 de marzo de 2001. SEÑOR DOCTOR JUAN ROQUE GALEANO. PRESIDENTE. CONGRESO NACIONAL. E.S.D. COMUNÍCOLE, que en los autos caratulados: “INFORME DE LA CONTRALORIA GRAL. DE LA REPÚBLICA S/ ACEROS DEL PARAGUAY (ACEPAR)”, este Tribunal de Cuentas, Segunda Sala, ha dictado el Auto Interlocutorio N° 11 de fecha 19 de febrero de 2001, que copiado en su parte resolutiva textualmente dice: “ART. 1°) ORDENAR LA DESVINCULACION del Dr. Julián Alberto Agüero De León, Ex Presidente del Directorio de ACEPAR, del expediente caratulado: “INFORME DE LA CONTRALORIA GRAL. DE LA REPÚBLICA S/ ACEROS DEL PARAGUAY (ACEPAR)”. 2°) ANÓTESE, regístrese, notifíquese y remítase copia a la Excma. Corte Suprema de Justicia”. FIRMADO: DR. FRANCISCO SERVIAN OVELAR (PRESIDENTE), DRA. IBIS FIORE (MIEMBRO), DRA. BLANCA RAMIREZ (MIEMBRO) ANTE MI: ABOG. VIRGILIO RAMIREZ (SECRETARIO).


QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.

José Luis Guillén; Ujier Notificador.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.B.8. CONTRALORIA GENERAL DE LA REPÚBLICA. Asunción, 26 de marzo de 2001. Ref.: Informe del Examen Especial Municipalidad de San Antonio. C.G.R. N° 1004. Señor Presidente: Nos dirigimos a Vuestra Excelencia, a los efectos de remitir adjunto el INFORME DEL EXAMEN ESPECIAL, practicado  por la Contraloría General de la República a la MUNICIPALIDAD DE SAN ANTONIO. La evaluación emitida en el presente informe, es el resultado del análisis de los documentos que han sido proveídos  a los auditores para su estudio, los cuales son de exclusiva responsabilidad de los funcionarios de la Municipalidad que intervinieron en la ejecución  y formalización de las operaciones examinadas.

El Examen Especial de referencia fue dispuesto por Resolución de la Contraloría General de la República N° 406 del 31 de mayo de 2000.

Asimismo, copias del presente informe serán remitidas a la Intendencia, Junta Municipal, Fiscalía General del Estado y al Poder Ejecutivo, para su conocimiento.

Sin otro particular, aprovechamos la ocasión para saludar a Vuestra Excelencia muy atentamente.

Francisco Javier Galiano M.; Contralor General de la República. Dr. Mario A. Estigarribia M.; Sub Contralor General de la República.

A Su Excelencia

Dr. Juan Roque Galeano, Presidente

Honorable Cámara de Senadores

Poder Legislativo.

SEÑOR PRESIDENTE: Pasa a la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas.

SECRETARIO GENERAL: II.B.9. Ministerio de Hacienda. Asunción, 28 de marzo de 2001. N° 347. HONORABLE CONGRESO NACIONAL: Tengo a honra dirigirme a Vuestra Honorabilidad a los efectos de remitir adjunto una copia del Informe Financiero del Ejercicio Fiscal 2000 en cumplimiento de lo establecido en la Ley N° 1535/99, “DE ADMINISTRACIÓN FINANCIERA DEL ESTADO”, que en su artículo 67° expresa: “Informe al Poder Ejecutivo y Congreso Nacional. El Ministerio de Hacienda pondrá a disposición del Poder Ejecutivo y el Congreso Nacional a más tardar el 31 de marzo, un informe que contendrá el conjunto de Estados Contables que presentará la posición financiera, económica, presupuestaria y patrimonial consolidada de los organismos y entidades del Estado, referente a cada ejercicio fiscal cerrado y liquidado, con el estado comparativo de lo presupuestado y lo ejecutado” (Exp. M. H: N° 6404/2001).

El citado documento consta de cuatro (4) tomos, que a continuación se detalla:

I. Informe Consolidado de la Administración Central y Descentralizada

II. Informe de la Administración Central.

III. Informe de la Administración Descentralizada.

IV. Informe del Crédito y Deuda Pública de la Administración Central.

Hago propicia la oportunidad para saludar a Vuestra Honorabilidad con mi distinguida consideración.

Francisco Oviedo Brítez, Ministro.

EXCELENTÍSIMO

DR. JUAN ROQUE GALEANO, PRESIDENTE

HONORABLE CONGRESO NACIONAL

PALACIO LEGISLATIVO, ASUNCION.

SEÑOR PRESIDENTE: Pasa a la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas

PRESENTACIONES PRIVADAS

SECRETARIO GENERAL: II. C. 1. Asunción, 26 de marzo de 2001. Señor Presidente de la Honorable Cámara de Senadores, Senador Juan Roque Galeano. Presente.

Nos dirigimos a Ud. y por su intermedio a la Comisión de Derechos Humanos, a los efectos de expresar cuanto sigue: Los abajo firmantes somos estibadores, limpiadores y pintor del servicio de faneamiento del Ejercito con asiento en el Barrio Tablada Nueva, nos desempañamos en dichos cargos con una antigüedad promedio de 27 años, 31 años, 17 años, 15 años y 20 años respectivamente, hasta que grande fue nuestra sorpresa cuando el día 20 de marzo del corriente año, un Capitán de nombre Ignacio Rojas, supuestamente cumpliendo  ordenes superiores nos quería hacer firmar un contrato de trabajo por tan solo un año y así hacernos perder toda nuestra antigüedad y cumplido  dicho tiempo despedirnos sin respetar nuestra antigüedad que tenemos ganado gracias al trabajo diario que desempañamos en nuestro trabajo.

Esta situación se agravó repentinamente cuando los abajo firmantes nos negamos a firmar sin tener una información oficial de parte de los superiores del supuesto contrato que necesariamente debemos de firmar según ellos, cuando las amenazas diarias que recibíamos de parte del Capitán Rojas y un Sub Oficial Sixto Sanabria se hizo realidad cuando en fecha 23 de marzo del corriente año, nos informan que  ya dejábamos de ser funcionarios de esta repartición.

Señor Presidente somos más de 34 humildes funcionarios que también hace más de 30 años nos están explotando con un horario de trabajo de aproximadamente siete u ocho horas diarias que empiezan diariamente a las 04:00 de la mañana con una asignación mensual de apenas TRESCIENTOS MIL GUARANÍES (Gs 300.000), estamos casi seguros que nuestro sueldo es mucho más y que estas personas  nombradas más arriba u otras de dicha institución del Ejercito están cobrando por nosotros porque resulta imposible que solamente esa suma tenemos que cobrar y lo lamentable  que solamente por negarnos a firmar un contrato nos despiden sin ningún justificativo válido, por lo que venimos a solicitar su intermediación ante la Intendencia del Ejercito.

A objeto de buscar una solución a este grave inconveniente que nos aqueja, con un salario promedio de tan solo TRESCIENTOS MIL GUARANÍES, pretenden cercenar nuestros derechos laborales y adquiridos. SERA JUSTICIA.

Valeriano Trinidad Arce; C.I. N° 1.847.401. Eusebio Caballero; C.I. N° 1.453.992. Francisco Ortíz Cáceres; C.I. N° 773.136. Ángel C. Adorno Aranda; C.I. N° 431.790. Pascual F. Barrios Fretes; Abogado, Mat. 5421.

SEÑOR PRESIDENTE: Pasa a las Comisiones de Derechos Humanos;
y a la de Equidad, Género y Desarrollo Social.

SECRETARIO GENERAL: II.C.2. Asunción, 14 de marzo de 2001. Excelentísimo Sr. Dr. Juan Roque Galeano, Presidente del Honorable Congreso Nacional. E.S.D. De nuestra mayor consideración: Las  entidades abajo firmantes nucleadas en la Red de Organizaciones No Gubernamentales al Servicio de los Pueblos Indígenas del Paraguay se dirigen a Usted con el objeto de exponer algunos planteamientos respecto al tratamiento que pudiera brindarse al diseño del ente estatal  con competencia en la política indígena nacional, en el marco del proceso de la Reforma del Estado.

1- Conocemos la importancia de la adopción de firmes medidas conducentes a la racionalización y administración idónea de los organismos responsables en el campo de la política indígena.

2- El Estado Paraguayo a través de la Constitución Nacional (1992) ha trazado una política de reconocimiento, respeto, protección y atención a los Pueblos/Comunidades indígenas. El ente oficial encargado de cumplir y orientar esos principios constitucionales debe constituirse en una entidad a la altura de esa misión.

La Constitución Nacional vigente dio paso al reconocimiento de los derechos indígenas, con lo cual explícitamente se transforma la normativa del Estado, consagrándose los derechos étnicos al más alto nivel de su marco jurídico, en correspondencia con la legislación internacional en la materia.

Si bien en el plano formal tales derechos han sido aceptados y asumidos oficialmente, se registra y arrastra desde hace décadas, un grave déficit en la aplicación de las garantías establecidas en la norma y en la asignación de recursos (tanto humanos como financieros) necesarios a su efectivo cumplimiento; grave  situación a la que también se suma la permanencia de posturas anacrónicas y paternalistas, condicionando adversamente la implementación de políticas justas y oportunas.

3- Es sabido que la exclusión histórica a que se vieran sometidos los pueblos  indígenas del continente fue revisada a lo largo del Siglo XX, dando lugar a acontecimientos de importancia internacional, donde se formulan claras orientaciones para el diseño de las políticas nacionales en materia de población indígena. En nuestro país presentaron avances cualitativos.

Si en el año 1907 el Estado Paraguayo establecía la Ley de Reducciones de Tribus Indígenas estimulando expresamente la “tutela civilizatoria” de la población indígena, para lo cual incluso aseguraba tierra en premio para los “civilizadores”, es con el correr del tiempo este mismo Estado el que, a la luz de tendencias modernizadoras, promulga en 1981 el Estatuto de las Comunidades Indígenas, Ley 904. Dicho instrumento reconoce, finalmente, la existencia  legal de los pueblos indígenas, consagrando “la preservación social y cultural de las comunidades indígenas, la defensa de su patrimonio y sus tradiciones y el mejoramiento de sus condiciones económicas”, como “el reconocimiento de sus normas consuetudinarias”. Dicha disposición crea asimismo el  Instituto Paraguayo del Indígena, para el cumplimiento de la Ley, retomando de este modo directrices, entre otras, de foros internacionales como el Primer Congreso Indigenista Interamericano, de Pazcuaro, México, de 1940, donde se solicitaba a los Estados miembros del sistema interamericano  le creación de los Institutos Nacionales  con atención a la problemática de las etnias originarias, las que se mantienen hasta hoy día.

Años después, en esta misma línea, se aprueba en Ginebra (1957) el Convenio 107 sobre Poblaciones Indígenas y Tribales, revisado en 1989 a la luz de la evolución del derecho Internacional  y de los cambios sobrevenidos en la situación de estos pueblos en todas las regiones, dando lugar a la adopción del Convenio 169 de la OIT Sobre Pueblos Indígenas y Tribales, ratificado por nuestro país  con la sanción de la Ley 234 de 1994. Dicho Convenio establece que “La autoridad gubernamental  de las cuestiones que abarca el presente convenio deberá asegurarse de que existen instituciones apropiadas para administrar los programas  que afecten a los pueblos” y de que tales instituciones disponen de los medios necesarios para el cabal desempeño de sus funciones”. (Art. 33)

4- Con la Ley 904/81 se han producido importantes avances en materia legal para el reconocimiento de los derechos indígenas, pero, la política estatal en su conjunto, no ha implementado la efectiva vigencia de los mismos, las que debieran traducirse en la recuperación de los patrimonios étnicos, en la prestación de servicios básicos integrales y actividades productivas en el marco del etnodesarrollo. Dicha Ley crea, además, el Instituto Paraguayo del Indígena (INDI) como la entidad oficial, con personería jurídica, autarquía y patrimonio propio. Se establecen claras disposiciones para la obtención de recursos económicos y financieros, otorgados por la administración central, definiéndose criterios de prioridad.

Tanto la asignación y administración de sus recursos financieros, como la carencia de criterios sustentados en la idoneidad para la nominación de sus administradores, al igual que el incremento de su población de funcionarios, han logrado desvirtuar el perfil institucional de ese organismo, en desmedro de los legítimos intereses indígenas. Es imperativo que esto se revierta.

El proceso de descentralización político-administrativo instaurado en el país con la Constitución de 1992, refuerza además la necesidad de que la entidad en la materia que corresponde al gobierno central, recupere su rol específico y adecue su estructura a las necesidades de una nueva gestión. Esto no debe entenderse como la exclusión de la cuestión indígena de la agenda estatal  en su conjunto. Se trata, por el contrario, de integrar el rol necesario que compete a los diversos organismos del gobierno central en coordinación  con los roles de los gobiernos subnacionales para la atención y prestación  de los servicios  públicos sectoriales dirigidos a los pueblos indígenas.

Ello obliga, asimismo, a los recientes gobiernos  subnacionales a instalar capacidades y conocimientos en la generación  y aplicación de líneas de acción que posibiliten la complementación y el refuerzo mutuo de los diversos niveles de competencia, a fin de fortalecer antes que debilitar- políticas estatales de etnodesarrollo para los pueblos indígenas, en el marco de la legislación vigente.

El ente oficial debe ser un  organismo especializado con suficiente autoridad y con funciones bien determinadas. Debe contar con técnicos y profesionales responsables de la programación y coordinación de las actividades ejecutadas por los órganos especializados y de competencia, sin centralizar estas acciones. La responsabilidad del órgano oficial coordinador y los diversos otros entes estatales ejecutores, debe ser sumamente  clara y perfectamente delimitada. Las diversas entidades estatales deben establecer rubros específicos para los programas indígenas del sector en su presupuesto anual y el órgano oficial ya no debe incluir en su presupuesto ningún rubro para los programas sectoriales de servicios. La acuciante problemática que resulta de las múltiples carencias y atropellos que hoy sufren los pueblos indígenas del país no guarda relación con el plano normativo / jurídico, sino con el nivel institucional administrativo y financiamiento.
Las entidades de la Red de Organizaciones No Gubernamentales al Servicio de los Pueblos Indígenas del Paraguay acompaña propuestas en esta línea, en la convicción de que urge reasignar recursos que permitan la recuperación de los patrimonios étnicos y la prestación de servicios básicos integrales y de producción a los pueblos indígenas, y que los procesos de reforma del Estado deben incluir, para beneficio del conjunto de la sociedad paraguaya, la consolidación de las garantías de los derechos indígenas.

Sin otro particular, hacemos propicia la ocasión para saludar a Usted muy atentamente. (Firman los recurrentes).

SEÑOR PRESIDENTE:  Pasa a la Comisión de Equidad, Género y Desarrollo Social.

SECRETARIO GENERAL: II.C.3. Lambaré, 20 de marzo de 2001. Señor PRESIDENTE DE LA HONORABLE CAMARA DE SENADORES. DR. JUAN ROQUE GALEANO. E.S.D. El que suscribe, NICASIO ZARATE MONGES, paraguayo, casado, mayor de edad, domiciliado en la casa de la calle Riachuelo N° 1668 del Barrio “Cerro Cora” – LAMBARE, tiene el honor de dirigirse a Ud. y por su intermedio a la HONORABLE CAMARA de su muy digna presidencia, amparado por el art. 203 de la CONSTITUCION NACIONAL, para exponer cuanto sigue:

Que, vista la necesidad impostergable de una modificación, de la “CARTA ORGANICA DEL INSTITUTO DE PREVISION SOCIAL”, 
y la adecuación a los avances del “Seguro Social”, a la vez  de la reestructuración misma, acorde con las necesidades, manteniendo los principios de la SOLIDARIDAD, EQUIDAD, IGUALDAD, UNIVERSALIDAD Y OBLIGATORIEDAD, se propone el proyecto de Ley que anula, modifica o amplía:

1) Unificar en un solo cuerpo todas las Leyes que afectan el “Seguro Social” que dirige y administra el Instituto de Previsión Social;

2) Ampliar la cobertura a todos los trabajadores de la República;

3) Dentro de su competencia, el Instituto de Previsión Social, no solo tendrá  autonomía administrativa, sino también tendrá AUTONOMIA PRESUPUESTARIA;

4) El Seguro Social administrado por el Instituto, a fin de dar agilidad y claridad en su manejo, se divide en dos partes: Seguro Total, que cubre Salud y las Jubilaciones y Pensiones; el otro, Seguro Parcial, que cubre solamente la salubridad;

5) A partir de esta Ley, los funcionarios empleados y contratados del Estado, en las condiciones legales impuestas para el Instituto, quedarán automáticamente  incorporados al IPS, A MEDIDA QUE INGRESAREN;

6) Se fijan tres roles al Estado: a) Solidario; b) Subsidiario; y c) Fiscalizador;

7) Los empleadores tienen la obligación de retener los aportes de los trabajadores y los préstamos sociales que les hiciere el IPS. Si no depositaren en su debido tiempo, serán responsables civil y criminalmente, por el delito de “apropiación indebida”;

8) El Directorio del Instituto, se compondrá de seis miembros, uno de los cuales, será electo por un año por los mismos, rotativamente;

9) Para mayor transparencia y mejor manejo administrativo, el IPS se dividirá en cuatro grandes Direcciones, con administración propia  y totalmente independientes, con rendición de cuenta en forma mensual y documentada;

10) En adelante, el Directorio Resuelve, y el Presidente lo hace cumplir;

11) Los aportes, tanto de los trabajadores activos, como los de los jubilados o pensionados serán del (9%) nueve por ciento y los aportes patronales serán del (14%) catorce por ciento, sobre un mínimo de (25) veinticinco jornales para obreros y (30) treinta días para empleados;

12) En adelante no se podrá derivar enfermos a otros nosocomios, que no sean del Estado;

13) Se tendrá (4) cuatro clases de jubilaciones con las siguientes condiciones:

a) edad: (60) sesenta años, (30) treinta años de aporte;

b) Extraordinaria: las mismas condiciones anteriores, pudiendo jubilarse también con (60) sesenta años de edad, pero con solamente (10) diez años de aportes. El beneficio será proporcional, comenzando con el (33,33 %) treinta tres con treinta y tres por ciento; los que tengan (55) cincuenta años de edad y trabajen en lugares considerados por el M.S.P. y B.S., insalubres;

14) De las inversiones: a) constitución; b) pertenencia; c) fines de las inversiones; d) límites máximos, ídem, por emisor; e) inversiones no autorizadas; f) creación de comisión asesora de inversiones; g) funciones de la comisión; h) calificación de los instrumentos representativos de deuda; i) aprobación de instrumentos representativos de capital; j) categorías; y k) factores de riesgos;

15) Fiscalizaciones: por el Estado: un síndico; por el IPS: Junta de Vigilancia Independiente, y L) Sus funciones.

Sin otro particular, les saluda a Ud. y a esa HONORABLE CAMARA, con la mayor consideración y respeto.

Nicasio Zárate Monges; C.I. N° 55.208.

SEÑOR PRESIDENTE: A disposición de los señores Senadores.

SECRETARIO GENERAL: II.C.4. Asunción, 27 de marzo de 2001. Presidente de la Honorable Cámara de Senadores. PROF. DR. JUAN ROQUE GALEANO.  Presente: Tenemos el agrado de dirigirnos a su grata persona en representación de la Escuela Graduada N° 3119. Depósito Cué Primera Línea para poner a su conocimiento actos nefastos que escapan a cualquier buena predisposición; el local escolar fue totalmente  quemado en la noche madrugada del sábado 24 de marzo del corriente año.

Postergadamente, el día viernes 23 de marzo, se llevó a cabo una reunión con fines aclaratorios de la resolución Ministerial N° 754, y posterior conformación de una nueva Comisión Cooperadora Escolar, por haber fenecido la anterior el pasado 12 de febrero del corriente año.

El 21 de febrero pasado ya se intento formar una Cooperadora Escolar con la intención de encaminar actividades para terminar la construcción de un aula para el octavo y noveno grado, pero fue postergada por que en la ocasión el Sr. JUAN ANTONIO ARCE propuso para la presidencia de la Cooperadora al Sr. EMIGDIO CHAVEZ, y el Sr. ANCELMO VILLALBA (padre de familia), propuso como presidente al Sr. EUSEBIO LOPEZ, lo cual hizo que reaccionara violentamente el Sr.  JUAN ANTONIO ARCE lo que ocasionó que se marcharan todos los presentes en la reunión.

El día viernes, 23 del corriente, fue realizada de nuevo la reunión son presencia del Dr. JAVIER TORALES, la Secretaria de Gobernación del área educativa, el Supervisor YONI MIGUEL ALCARAZ SAMUDIO y el Director del área Sr. VERON CANTERO GUILLEN, estuvieron presentes en la ocasión. Todos ellos hicieron lo posible para aclarar la situación y poder trabajar juntos, pero los señores JUAN ANTONIO ARCE y HUGO RAMON ARCE venían presumiblemente con fines ya trazados; y de no darse las condiciones que ellos preestablecieron, demostrarían su descontento de alguna manera, lo cual también se puede notar en la publicación de ABC color de fecha 27 de marzo del corriente, en la página 36.

Esperamos pueda ayudarnos a la aclaración de estos hechos inimaginables y también cualquier ayuda será muy bienvenida. Aprovechamos para saludarle muy  atentamente.

Prof. Diosnel Arce Portillo; Director AD HOC. Wilfrido Del Pilar Arce; Secretario de Redacciones.

SEÑOR PRESIDENTE: Pasa a las Comisiones de Cultura, Educación y Culto; y a la de Derechos Humanos.

SECRETARIO GENERAL: II.C.5. Asunción, 29 de marzo de 2001. Señor Presidente de la Honorable Cámara de Senadores. Senador Juan Roque Galeano. Presente. Tengo el agrado de dirigirme a Ud. y por su intermedio a la Comisión de Derechos Humanos, a los efectos de comunicar y dar entrada a la denuncia del Sindicato de Periodistas del Paraguay sobre la deteriorada situación laboral en la mayoría de los medios de prensa del país. Adjuntamos copia del comunicado dado a conocer a la opinión pública, donde se describe en general el asunto referido.

Julio Benegas Vidallet; Srio. General del SPP.

SEÑOR PRESIDENTE: Pasa a las Comisiones de Derechos Humanos; y a la de Equidad, Género y Desarrollo Social.

DICTÁMENES

SECRETARIO GENERAL: II.D.1.a) De la Comisión de Legislación, Codificación, Justicia y Trabajo, que aconseja el rechazo del proyecto de Ley: "DE PROTECCIÓN DEL PATRIMONIO CULTURAL", remitido por la Cámara de Diputados con Mensaje N° 514.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.1.b) De la Comisión de Legislación, Codificación, Justicia y Trabajo, que aconseja la aprobación con modificaciones del proyecto de Ley: "QUE CREA EL INSTITUTO NACIONAL DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL", remitido por la Cámara de Diputados con Mensaje N° 534.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.1.c) De la Comisión de Legislación, Codificación, Justicia y Trabajo, que aconseja el rechazo del proyecto de Ley: "QUE MODIFICA EL ARTÍCULO 130 DE LA LEY N° 834/96, QUE ESTABLECE EL CÓDIGO ELECTORAL PARAGUAYO", remitido por la Cámara de Diputados con Mensaje N° 528.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.1.d) De la Comisión de Legislación, Codificación, Justicia y Trabajo, que aconseja la ratificación en la sanción inicial del Senado, con relación al proyecto de Ley "QUE MODIFICA EL ARTÍCULO 6° DE LA LEY N° 695 DEL 17 DE JULIO DE 1978, QUE DECLARA EXTINGUIDA LA CORPORACIÓN PARAGUAYA DE CARNES", remitido por la Cámara de Diputados con Mensaje N° 595.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.2.a) De la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas, que aconseja la aprobación con modificaciones del proyecto de Ley: "QUE CONCEDE PENSIÓN GRACIABLE A LA SEÑORA ESPIRIDIONA ORTEGA VDA. DE ZALAZAR", presentado por el Senador Juan Carlos Ramírez Montalbetti.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.2.b) De la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas, que aconseja el rechazo del proyecto de Ley: "QUE CONCEDE PENSIÓN GRACIABLE AL SEÑOR JUAN DE DIOS PAREDES", remitido por la Cámara de Diputados con Mensaje N° 516.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.2.c) De la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas, que aconseja la aprobación del proyecto de Ley: "QUE CONCEDE PENSIÓN GRACIABLE A LA SEÑORA EUFROCINA ARANDA VDA. DE BARRETO"., remitido por la Cámara de Diputados con Mensaje N° 518.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.2.d) De la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas, que aconseja el rechazo del proyecto de Ley: "DE REACTIVACIÓN INDUSTRIAL", remitido por la Cámara de Diputados con Mensaje N° 515.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.2.e) De la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas, que aconseja la aprobación del proyecto de Ley: "Que aprueba el contrato suscrito entre el Gobierno Nacional y la Empresa Minas Paraguay, para la exploración, extracción y transformación de minerales de metales preciosos y comunes, en áreas de la Región Oriental de la República del Paraguay", remitido por el Poder Ejecutivo con Mensaje N° 391.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.2.f) De la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas, que aconseja el rechazo del proyecto de Ley: “POR EL CUAL MODIFICA LA LEY 1534/2000, QUE APRUEBA LOS PROGRAMAS DE PRESUPUESTO GENERAL DE LA NACIÓN PARA EL EJERCICIO FISCAL 2000, DEL MINISTERIO DE SALUD PÚBLICA Y BIENESTAR SOCIAL”, presentado por el Senador Armando Vicente Espínola.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.2.g) De la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas, que aconseja el rechazo del proyecto de Ley: “QUE AMPLÍA EL PRESUPUESTO GENERAL DE LA NACIÓN PARA EL EJERCICIO FISCAL 2000, APROBADO POR LA LEY N° 1.534 DEL 3 DE ENERO DEL 2000, (TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA ELECTORAL)”, presentado por los Senadores Bader Rachid Lichi y Evelio Fernández Arévalos.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.2.h) De la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas, que aconseja el rechazo del proyecto de Ley: “QUE AMPLÍA EL PRESUPUESTO GENERAL DE LA NACIÓN PARA EL EJERCICIO FISCAL 2000, APROBADO POR LA LEY N° 1.534 DEL 3 DE ENERO DEL 2000, (CONSEJO DE LA MAGISTRATURA)”, presentado por el Senador Evelio Fernández Arévalos.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.2.i) De la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas, que aconseja el rechazo del proyecto de Ley: "QUE REPROGRAMA EL ANEXO DE PERSONAL DEL JURADO DE ENJUICIAMIENTO DE MAGISTRADOS, CORRESPONDIENTE AL EJERCICIO FISCAL AÑO 2000", presentado por el Senador Luis Talavera Alegre.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.2.j) De la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas, que aconseja el rechazo del proyecto de Ley: “QUE AUMENTA PENSIÓN GRACIABLE A LA SEÑORA JUANA ISABEL TOÑANEZ VDA. DE SEGOVIA “, presentado por la Senadora Ana María Figueredo.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.2.k) De la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas, que aconseja el rechazo del proyecto de Ley: "QUE CONCEDE PENSIÓN GRACIABLE A LA SEÑORA JUANA ISABEL TOÑANEZ VDA. DE SEGOVIA", presentado por la Senadora Elba Recalde.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.


Señores Senadores, tenemos la presencia de los chicos del cuarto y quinto grado del Colegio Campo Alto, turno Mañana y Tarde, quienes están acompañados de los Profesores guías Fidel García y Jorge Brusquetti.

APLAUSOS

Continuamos con la lectura de los dictámenes.

SECRETARIO GENERAL: II.D.3.a) De la Comisión de Relaciones Exteriores y Asuntos Internacionales, que aconseja la aprobación del "Acuerdo Marco de Cooperación Técnica y Financiera entre el Gobierno de la República del Paraguay y Foster Parents Plan Internacional, I.N.C.", suscrito en Asunción el 18 de agosto del 2000.
SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.3.b) De la Comisión de Relaciones Exteriores y Asuntos Internacionales, que aconseja la aprobación del "Acuerdo entre el Gobierno de la República del Paraguay y el Gobierno de la República Argentina sobre Coordinación de Apertura y Cierre de Pasos Fronterizos".
SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.3.c) De la Comisión de Relaciones Exteriores y Asuntos Internacionales, que aconseja tomar nota y remitir al archivo la Nota presentada por el Diputado Nacional Carlos Aníbal Páez, de fecha 24 de mayo del 2000, por la cual remite un informe referente a su participación en el Tercer Foro Internacional para Parlamentarios, realizado en Río de Janeiro, Brasil, en donde ha contactado con representantes de la República de Marruecos en torno a posibles relaciones entre los Parlamentos de ambos países.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.3.d) De la Comisión de Relaciones Exteriores y Asuntos Internacionales, con relación la solicitud de acuerdo para la designación de Don Eladio Loizaga Caballero, como Embajador Extraordinario y Plenipotenciario de la República del Paraguay ante la República Francesa y concurrente ante la Conferencia Helvética, la comisión informa haber eliminado de su lista de carpetas pendientes, en atención al Mensaje del Poder Ejecutivo N° 421 de fecha 20 de marzo del 2001, por el cual retira dicho acuerdo.
SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.3.e) De la Comisión de Relaciones Exteriores y Asuntos Internacionales, que aconseja la aprobación del "Acuerdo por Intercambio de Notas Reversales sobre transferencia de artículos de defensa de origen estadounidense", suscrito entre la República del Paraguay y los Estados Unidos de América, en Asunción, en fecha 22 de marzo del 2000.
SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.4.a) De la Comisión de Peticiones, Poderes y Reglamentos, con relación a la Nota presentada por los Senadores Luis Alberto Mauro y Gonzalo Quintana, de fecha 22 de marzo del 2001, por la cual se hacen cargo de la solicitud de investigación de una actuación administrativa en la Dirección General de Aduanas, la misma aconseja crear una comisión AD HOC a objeto de dar curso al pedido, integrada por dos personas de las comisiones de Peticiones, Poderes y Reglamentos y Derechos Humanos a las que fueron giradas.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.4.b) De la Comisión de Peticiones, Poderes y Reglamentos, que aconseja poner a disposición de los señores Senadores la Nota presentada por la Federación Nacional de Comisiones Vecinales del CONAVI- FENACOVECO, de fecha 20 de diciembre del 2000, en la que solicita la designación de una Comisión Especial para verificar el cumplimiento estricto de la Ley 1550 / 2000.
SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.4.c) De la Comisión de Peticiones, Poderes y Reglamentos, con relación a la Nota presentada por el Senador Juan Manuel Benítez Florentín, por la cual solicita la autorización para la apertura de la toma taquigráfica y versión definitiva de la sesión reservada de la Honorable Cámara de Senadores realizada en fecha 21 de diciembre del 2000, en la que se tratara el Ascenso de Jefes y Oficiales de la Fuerzas Armadas de la Nación, la comisión aconseja poner a disposición del señor Senador el acta de la versión definitiva de la citada sesión reservada para que lo examine, no pudiendo otorgarse copia, por preservar el sentido de la reserva del mismo.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.5.a) De la Comisión de Cultura, Educación y Culto, que aconseja el rechazo del proyecto de Ley: "DE PROTECCIÓN DEL PATRIMONIO CULTURAL", remitido por la Cámara de Diputados con Mensaje N° 514.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.6.a) De la Comisión de Derechos Humanos en minoría, que aconseja rechazar la objeción parcial del Poder Ejecutivo con relación al proyecto de Ley: "CÓDIGO DE LA NIÑEZ Y LA ADOLESCENCIA".

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.7.a) De la Comisión de Economía, Desarrollo e Integración Económica Latinoamericana, que aconseja la aprobación del "Acuerdo entre el Gobierno de la República del Paraguay y el Gobierno de la República de Corea con respecto a Préstamos del Fondo de Cooperación para el Desarrollo Económico", suscrito en la ciudad de Seúl el 9 de julio de 1996.
SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.7.b) De la Comisión de Economía, Desarrollo e Integración Económica Latinoamericana, que aconseja la aprobación del "Acuerdo entre la República del Paraguay y la República Portuguesa sobre Promoción y Protección Recíproca de Inversiones", suscrito en Lisboa, el 25 de noviembre de 1999.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.8.a) De la Comisión de Reforma Agraria y Bienestar Rural, que aconseja el rechazo del proyecto de Ley: "QUE MODIFICA PARCIALMENTE EL ARTÍCULO 1° DE LA LEY N° 1322 DEL 1 DE SETIEMBRE DE 1998, MODIFICADO POR LEY N° 1510 DEL 30 DE NOVIEMBRE DE 1999, QUE DECLARA DE INTERÉS SOCIAL Y EXPROPIA A FAVOR DEL INSTITUTO DE BIENESTAR RURAL (IBR), LOS INMUEBLES INSCRIPTOS EN LA DIRECCIÓN GENERAL DE REGISTROS PÚBLICOS COMO FINCAS N° 472, 710, 712, 713, 714, 715, 716, 717, 718, 719, 720, 72 Y 1097 DEL DISTRITO DE CURUGUATY", remitido por la Cámara de Diputados con Mensaje N°  510.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.9.a) De la Comisión de Asuntos Departamentales, Municipales, Distritales y Regionales, que aconseja la aprobación del proyecto de Ley: "QUE DESAFECTA DEL DOMINIO PÚBLICO MUNICIPAL Y AUTORIZA A LA MUNICIPALIDAD DE LAMBARÉ, A TRANSFERIR A TÍTULO ONEROSO A FAVOR DE SUS ACTUALES OCUPANTES, LA FRACCIÓN DE TERRENO INDIVIDUALIZADA COMO PARTE DE LA FINCA N° 30.387, UBICADA EN EL BARRIO VALLE APUA DEL CITADO MUNICIPIO", remitido por la Cámara de Diputados con Mensaje N° 568.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.9.b) De la Comisión de Asuntos Departamentales, Municipales, Distritales y Regionales, que aconseja la aprobación del proyecto de Ley: "QUE DESAFECTA DEL DOMINIO PÚBLICO MUNICIPAL Y AUTORIZA A LA MUNICIPALIDAD DE ÑEMBY A TRANSFERIR A TÍTULO GRATUITO A FAVOR DEL ESTADO PARAGUAYO (MINISTERIO DE EDUCACIÓN Y CULTURA), UN INMUEBLE INDIVIDUALIZADO COMO FINCA N° 19.939, CON CTA. CTE. CTRAL. N° 27-3361-01, ASIENTO DE LA ESCUELA GRADUADA N° 14.627 "SAN PEDRO Y SAN PABLO", UBICADO EN EL BARRIO LOS NARANJOS, DEL CITADO MUNICIPIO", presentado por la Senadora Nidia Ofelia Flores Coronel.
SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.9.c) De la Comisión de Asuntos Departamentales, Municipales, Distritales y Regionales, que aconseja la aprobación del proyecto de Ley "QUE TRANSFIERE A TÍTULO GRATUITO A FAVOR DE LA MUNICIPALIDAD DE VILLA HAYES, FRACCIONES DE TERRENO, PROPIEDAD PRIVADA DEL ESTADO PARAGUAYO (MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, 1er. CUERPO DE EJERCITO - MINISTERIO DE EDUCACION Y CULTURA, CONSEJO NACIONAL DE DEPORTES), PARA TRANSFERIR A TITULO ONEROSO A SUS ACTUALES OCUPANTES", remitido por la Cámara de Diputados con Mensaje N° 596.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.10.a) De la Comisión de Obras Públicas y Comunicaciones, que aconseja la aprobación del proyecto de Ley: "Que aprueba el contrato suscrito entre el Gobierno Nacional y la Empresa Minas Paraguay, para la exploración, extracción y transformación de minerales de metales preciosos y comunes, en áreas de la Región Oriental de la República del Paraguay".

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

SECRETARIO GENERAL: II.D.11.a) De la Comisión de Energía, Recursos Naturales, Población y Ecología, que aconseja la aprobación del Proyecto de Ley: "Que aprueba el contrato suscrito entre el Gobierno Nacional y la Empresa Minas Paraguay, para la exploración, extracción y transformación de minerales de metales preciosos y comunes, en áreas de la Región Oriental de la República del Paraguay", remitido por el Poder Ejecutivo con Mensaje N° 391.

SEÑOR PRESIDENTE: Se toma nota.

III. Homenajes

Tiene el uso de la palabra el señor Senador Juan Carlos Galaverna.

SEÑOR SENADOR JUAN CARLOS GALAVERNA: Sí señor Presidente, para, en nombre de la bancada del Partido Colorado y creo que de alguna manera también he de transmitir sentimientos de colegas Senadores de otras bancadas, decir que le expresamos a nuestro compañero de trabajo, Secretario de la Cámara de Senadores, eficiente colaborador de la Cámara, Don Juan Vera, nuestra sentida condolencia por el fallecimiento de su señor padre, Don Florentino Vera Montanía, acaecido en estos últimos días.


La cámara, por intermedio de su Presidente, su Mesa Directiva y la Bancada de mi partido ha, desde luego ya, hecho los cumplidos formales correspondientes, y además de esos cumplidos formales, esta es la ocasión en que expresamos, repito, al compañero de trabajo Don Juan Vera, nuestras condolencias, nuestra solidaridad y nuestro deseo de una cristiana resignación ante tan dolorosa pérdida.


Muchas gracias, señor Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: A usted señor Senador.

IV. Pedidos, formulaciones y aclaraciones

Tiene el uso de la palabra la señora Senadora Ilda Mayeregger.

SEÑORA SENADORA ILDA MAYEREGGER: Antes de entrar a pedidos señor Presidente, hago uso de la palabra para manifestar una preocupación; y expreso el  sentir de las organizaciones de mujeres, y de muchas mujeres en el país con relación al trato a las mujeres en los distintos partidos políticos y que se puso de manifiesto últimamente en la convención de mi partido.


Realmente indigna la forma en que fueron tratadas las mujeres en esta convención, como así también indigna el trato que tienen las mujeres en todos los partidos políticos, no hay excepción, según las quejas y según las distintas denuncias que he recibido como mujer, como Presidenta de la Comisión de Equidad, Género y Desarrollo Social.

VARIOS SEÑORES SENADORES HABLAN A LA VEZ


Señor Presidente, hay muchos casos que no se pueden decir, pero es así en todos los partidos; y en su partido, Senador Bader Rachid Lichi, tengo denuncias concretas realizadas por personas de mucho peso dentro de su partido.


Señor Presidente, lo que hace esta actitud, es demostrar la profunda relación asimétrica que existe entre hombres y mujeres en el campo político. A esta altura del milenio, un milenio reconocido en el mundo entero como el milenio de las mujeres, el Paraguay se encarga de demostrar que todavía estamos lejos de este concepto, que todavía estamos lejos de tener conciencia de esta realidad.


Señor Presidente, el hecho de que ni un solo varón en esa convención haya apoyado la actitud de las mujeres, el pedido de las mujeres; realmente demuestra, y vuelvo a reiterar, la inequidad total de relacionamiento entre hombres y mujeres.


No se da ningún tipo de oportunidad a las  mujeres, y nos dicen, no solamente  en esta convención, nos dicen y escuchamos permanentemente en todos los ámbitos: las mujeres deben ganarse su espacio, las mujeres deben ganarse su espacio; demuestra escandalosamente, señor Presidente, la resistencia de reconocer la realidad de la participación de la mujer en la actividad partidaria y en las otras actividades.


¿Por qué se nos exige a las mujeres?, cuando que en esta misma convención, y hago referencia a esta porque se hizo pública esta situación: en esta misma convención, las mujeres, en frente, estaban gritando mujeres de reconocida lucha en el campo político y social y pidiendo espacios, pero ni siquiera se ha reconocido esa lucha, esa trayectoria de esas mujeres.


Señor Presidente, vuelvo a reiterar que esto es una inquietud desde la misma Comisión de Equidad, Género y Desarrollo Social y es una preocupación que se está sintiendo en las distintas organizaciones de  mujeres.


Hago un llamado a todos lo partidos políticos a que reflexionen sobre la situación del tema la mujer y que ya no se permita, como dije,  a esta altura del siglo, esas profundas divisiones asimétricas, que realmente hagamos todo lo posible porque se acerque esa brecha y que eso refleje en los Códigos, refleje en las leyes y también refleje en nuestra Constitución Nacional.


Gracias, señor Presidente.

APLAUSOS.

SEÑOR PRESIDENTE: A usted señora Senadora. Tiene el uso de la palabra el señor Senador Bader Rachid Lichi.

SEÑOR SENADOR BADER RACHID LICHI: Hemos sido afectado los partidos políticos señor Presidente.


Para aclararle a la señora Senadora que compartimos totalmente el criterio de ustedes ante la convención del P.L.R.A, felicito a todas las mujeres del P.L.R.A.


Pero no nos inmiscuyan a nosotros los colorados señora Senadora; por el nuevo Estatuto Partidario las mujeres tienen una participación del 33%.


VARIOS SEÑORES SENADORES  HABLAN A LA VEZ


Señora Senadora Elba Recalde le ruego el respeto debido.

CAMPANILLA


El Partido Colorado en esta última convención ha mejorado sustancialmente la posición de la mujer dentro del partido, por eso me extraña que nos inmiscuya a todos los partidos políticos.


Yo le felicito señora Senadora a usted y a todas las luchadoras del P.L.R.A. que sigan peleando, muchas gracias señora Senadora, muchas gracias, señor Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Angel José Burró.

SEÑOR SENADOR ANGEL JOSÉ BURRÓ: Muchas gracias, señor Presidente: le quiero agradecer a la señora Senadora Ilda Mayeregger la oportunidad de  referirme muy brevemente pero seriamente sobre este tema.


Resulta que en Paraguay y creo que lamentablemente está globalizado este problema, estamos sometidos a una cultura de conflicto que es perversa, y es obvio que añosas agrupaciones políticas tengan dificultades para incorporarse a los nuevos tiempos y al tercer milenio.


En lo que hace al Partido Encuentro Nacional, desde su fundación tiene estos derechos garantizados absolutamente en favor de las mujeres, y no es de extrañar por eso, que haya cobrado fuerzas y se haya convertido en la tercera fuerza. Menor aun que las añosas agrupaciones, pero creciendo aceleradamente; y es probable que más de una sorpresa nos llevemos en las próximas elecciones.


Solamente quiero decir esto adicionalmente: me parece que en este esfuerzo que es digno de destacar de las mujeres, podríamos sugerir algún elemento estratégico, porque finalmente hay mitad mujeres y mitad varones en esta sociedad.


Sin querer sacarle seriedad a esto diría que: no será que es un problema de alcoba este asunto; porque el San Lorenzismo, pues es absolutamente mayoritario en el Paraguay. Los buey San Lorenzo han duplicado las dimensiones de la ciudad de San Lorenzo, los paraguayos somos sometidos en todas las áreas de nuestro quehacer por las mujeres.


Curiosamente en la política no se les da sus derechos, porque no hay macho que pueda presumir acá de que es absolutamente libre, hasta para cometer alguna picardía tiene que buscar atajos y a lo mejor la oscuridad o la penumbra, entonces señores o señoras, creo que les está faltando un poco de picardía y un poco de habilidad  para convencer a aquellos que todavía presumen de que son más aptos para administrar la República.


Gracias, señor Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: A usted señor Senador. Tiene el uso de la palabra el señor Senador Luis Guanes Gondra.

SEÑOR SENADOR LUIS GUANES GONDRA: Señor Presidente, señores Senadores: muy brevemente. En primer lugar hago mías las manifestaciones de la Senadora Ilda Mayeregger. Sabemos porque  con el señor Senador Galaverna hemos  sido proyectistas de la Comisión de Desarrollo Social, Equidad y Genero, están vinculadas con las manifestaciones por ella manifestadas, sabemos que en la ANR está el tercio, también está el tercio en el PEN. 

Lamentablemente, en el PLRA, y asumimos como autocrítica, la cuestión no está contemplada, solamente está contemplada en la Ley Electoral el 1/5, el 20%. Pero sí puedo decir que si hubieran habido hombres del movimiento al que pertenezco en la convención del 25 de mayo, hubieran defendido esa tesis. ¡Lamentablemente no estuvimos, pero estamos de acuerdo y estamos de acuerdo en la Reforma Electoral, y el señor Senador Bader Rachid Lichi lo sabe!. Un tercio en listas largas, 50% en listas binominales, porque la mayoría de los departamentos tienen doble candidatura, Amambay, etc, ahí es 50%.

Lamentablemente, no estuvimos y eso llevó tal vez a ese problemita que está teniendo mi partido con el sector de las  mujeres. Gracias, señor  Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Basilio Nikiphoroff.

SEÑOR SENADOR BASILIO NIKIPHOROFF: Gracias, señor Presidente. Brevemente le quiero aclarar a la preopinante que en el Encuentro Nacional no es solamente el 1/3, sino que desde el primer número, desde el número uno, tiene que haber cada dos hombres, una mujer; reconocemos que seguimos de alguna manera con algunas falencias. Aclaro que desde el primero en la lista, porque es muy diferente en 1/3, y colocar a las mujeres en la cola de la lista, lo cual implica que no entrarían jamás. Creo que tratamos de contemplar una discriminación positiva.

Quiero hacer algunos pedidos, señor Presidente. Primero: dado que la plenaria había dictaminado que aquellos temas de expropiación que afectan a ciudadanos extranjeros, principalmente a aquellos que nosotros logramos detectar, sean remitido también a la Comisión de Relaciones Exteriores, hago el pedido entonces, que dos proyectos que son de nacionalidad alemana, pasen también a la Comisión de Relaciones Exteriores.

La primera es: “Que declara de interés social y expropia una fracción de inmueble propiedad del señor Conrad Vigan,  asiento de la Comunidad Indígena Marangatú, a favor del Instituto Paraguayo del Indígena; y el segundo proyecto, “Que declara de interés social y expropia a favor del Instituto de Bienestar Rural, a los fines de la Reforma Agraria, la finca 788 del lugar denominado Pasa Jovái de la jurisdicción de Caaguazú, actualmente departamento del Guairá. 

Entonces, dado que ha sido un pedido de la plenaria que pase a la Comisión de  Relaciones Exteriores, dado esos tratados que existen entre Paraguay y Alemania. 

Segundo pedido, señor Presidente: hace cuestión de casi un año ya, con el Senador Gonzalo Quintana hemos presentado un pedido de informe con relación al paso a retiro absoluto del Coronel  Jara González Navero, al General Ovando. En esa oportunidad, como ya hemos dicho, muchas de las preguntas no fueron respondidas, otras fueron respondidas con evasivas y algunas sencillamente han dado una respuesta absurda, sin ninguna relación con la pregunta que le habíamos hecho.


Este Senado se ratificó, reformuló y volvió a hacer las preguntas al General  Ovando, a través del Comandante en Jefe. Pasaron tres meses, cuatro meses ya, señor Presidente, y nuevamente el General Ovando, burlándose de este Senado, no nos responde a las preguntas que le hemos hecho que el plenario le había exigido quince días, para la respuesta como en todos los pedidos de informes.


Entonces solicito, ya no sé más cual sería el camino adecuado para lograr que nos respondan, reiterar nuevamente el pedido a través del Comandante en Jefe pero el que  tiene que dar la respuesta es el General Ovando, porque ha sido un problema del General Ovando con su comandado, el Coronel Jara González Navero.


Pido entonces a este plenario que autorice la reiteración de ese pedido de informe. 


Y por último, me gustaría conocer por parte del señor Presidente, cual fue la responsabilidad del Congreso en esa firma con los campesinos, dado que  muchos de los pedidos que hacen los campesinos son de cumplimiento prácticamente imposible, y más aún, son responsabilidades del Poder Ejecutivo, y tengo el presentimiento que luego la responsabilidad va a recaer sobre nosotros. Nada más.

SEÑOR PRESIDENTE: Le voy a responder, señor Senador. Tanto el Presidente de la Cámara de Senadores y del Congreso Nacional, como el Presidente de la  Suprema Corte de Justicia, hemos dejado constancia por escrito, al estampar nuestra firma, que nosotros actuamos de conformidad con el artículo 3° de la Constitución, solamente nos comprometemos en lo que compete al Poder Legislativo y al Poder Judicial, no así lo que compete directamente al poder administrador. Se ha dejado precisamente esa constancia. Es decir, lo referente a leyes que nosotros podemos colaborar, nada más que eso.

SEÑOR SENADOR BASILIO NIKIPHOROFF: Lo que pasa es que eso no apareció en la prensa, o por  lo menos a mí se me pasó.

SEÑOR PRESIDENTE: Está correcto, por eso le hago la aclaración, que he puesto de puño y letra, abajo. 


Tiene el uso de la palabra la señora Senadora Susana Morínigo.

SEÑORA SENADORA SUSANA MORINIGO: Señor Presidente, Honorable Cámara: por una parte, para sumarme también a las expresiones, sobre el trato que recibieron las damas liberales en ocasión de la convención del Partido Liberal, trato que me pareció descortés y discriminatorio. Esta circunstancia me hace ratificar en mi posición en el sentido que sin la fijación de cuotas en el Código Electoral, la participación de la mujer va a ser ínfima en la vida política.


Comparto con  el Presidente de mi partido que hemos avanzado sustancialmente en materia de cuotas de participación de la mujer, pero aún es insuficiente.


He escuchado tanto a representantes del Partido Liberal, del Encuentro Nacional, como también del Presidente del Partido Colorado, manifestar que en la práctica se están ubicando un tercio de las listas a las mujeres, que el Partido Colorado está aplicando el 30 o el 33%. Sin embargo, estas manifestaciones, si bien se está llevando a la práctica, en algunos casos, si no está en la ley, no es suficiente.


Entonces, como un verdadero avance, y  tomando estas expresiones, quiero comprometer  a las colegas parlamentarias para que presentemos un proyecto de Ley  modificatorio del Código Electoral, en el que se establezca claramente la proporción. De cualquier manera, expreso mi apoyo si existe ya un proyecto, a esa cuota.


Por otra parte, solicito mi sustitución en la Comisión de Peticiones, Poderes y Reglamento, para el tratamiento del pedido de informes, por ser proyectista, la misma en la fecha se ha girado a dicha comisión. A ese objeto, el señor Presidente podrá designar a la persona sustituta para integrar la Comisión de Peticiones, Poderes y Reglamento. Gracias.

SEÑOR PRESIDENTE:  A consideración el pedido de sustitución. Mayoría.

APROBADO

Tiene el uso de la palabra la señora Senadora Ilda Mayeregger.

SEÑORA SENADORA ILDA MAYEREGGER: Señor Presidente: es para dejar en claro que no he hablado en ningún momento de cuotas. Sí he hablado del manejo de las relaciones hombre-mujer, y sí he reiterado en un sentido único de la visibilidad de las mujeres.


También agradezco que se haya interpretado de esa manera, porque pone al desnudo el constructo colectivo de los significantes en el tema género. Es muy saludable que se haya destacado también esto, en esta cámara.


Con relación a la presentaciones de Senadores, en el proyecto de Ley   “De las Personas Adultas”, solicito se remita también todos los otros antecedentes, como el proyecto de Ley  “Del Adulto Mayor”, que se encuentra en otras comisiones, a la Comisión de Equidad y Género.


Y por último, también solicitar un sustituto, por ser proyectista en el  proyecto de Ley “De las Personas Adultas”. Gracias, señor Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: El proyecto ya fue girado a la comisión que la señora Senadora solicitó.


A consideración el pedido de sustitución que solicita la señora Senadora. Mayoría.

APROBADO


Tiene el uso de la palabra el señor Senador Raúl Ayala Diarte.

SEÑOR SENADOR RAUL AYALA DIARTE: Gracias, señor Presidente. Con referencia al punto 6 del orden de día de hoy, en el legajo no hemos recibido los curriculum de las personas propuestas para directivos del ERSAN, y creo que es un organismo trascendente, porque es el  órgano regulador de agua; ya los comentarios recibidos en la bancada nos hacen suponer que podrían ser personas que puedan tener algún reparo en su nominación, nos gustaría contar con estos antecedentes, a los efectos de pronunciarnos, porque son los únicos casos en que no figuran los curriculums, ya que en los casos anteriores, como por ejemplo en los de los embajadores y también del interventor de la Corposana, sí contamos con los antecedentes y podemos tener criterio. Sin embargo, en el caso del ERSAN no, y de no poder contarse con estos elementos, pediría que  vuelva a comisión y se trate en la próxima semana. Gracias, señor Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Juan Carlos Galaverna.

SEÑOR SENADOR JUAN CARLOS GALAVERNA: Señor Presidente: la comisión ha trabajado como corresponde, ha estudiado los currículos presentados en el expediente encabezado por el mensaje pertinente del Poder Ejecutivo y no se ha detenido solamente en estudiar los currículos, como ya señalé, sino, además, ha citado a los candidatos propuestos para la entrevista habitual en estos casos. 


Y en sesión de la comisión, en la que estuvimos ocho de los nueve miembros de la misma, no ha habido oposición a las candidaturas. Por el contrario, me veo forzado a decir esto en sesión pública, porque su tratamiento  corresponde al estadio de sesión secreta en realidad, decía y concluyo señalando que han satisfecho los requerimientos de la comisión, por lo que creo que hay dictamen unánime, y si no es unánime por lo menos no hay dictamen en contra.


Por lo que, señor Presidente, teniendo la bancada del Encuentro Nacional a uno de sus integrantes como miembro de la comisión dictaminante, creo que es la vía pertinente.


Así que, señor Presidente, no puedo como Presidente de la comisión dictaminante sino oponerme a la moción de vuelta a comisión, considerando que es un ente regulador cuyo funcionamiento requiere alguna urgencia, teniendo en cuenta que en esta misma sesión, en el punto siguiente, creo, está el tema del nombramiento del interventor de Corposana. Reordenando, esto en función a la necesidad de tener el  organismo regulador como  establece la ley respectiva del ERSAN, y lo de la intervención en cuanto a la ley de Reforma de las Empresas del Estado,  que apunta a la privatización del servicio de agua, que en este momento está a cargo del Estado, vía Corposana.


Por lo que, señor Presidente, redondeo señalando que como Presidente de la comisión no puedo acompañar, sino que me queda el recurso de oposición a la moción presentada por el colega preopinante. Es todo y gracias.

SEÑOR PRESIDENTE: Hay una moción de orden que debe votarse. Los que estén por la moción de orden en el sentido  que el proyecto vuelva a comisión,  presentada por el señor Senador Ayala, se servirán levantar la mano. Minoría.

RECHAZADA

SEÑOR SENADOR RAUL AYALA DIARTE:  Yo pediría si podríamos tener hoy copias del curriculum de los propuestos, porque ni siquiera eso está en la carpeta.

SEÑOR PRESIDENTE: Señor Senador: el Presidente de la comisión ha dicho que el Encuentro Nacional  tiene su representante y ha firmado el dictamen.

SEÑOR SENADOR RAUL AYALA DIARTE: Señor Presidente: yo creo que todos tenemos que contar  con la información. En este momento tenemos para la sesión secreta  los curriculum de los propuestos embajadores, tenemos también del propuesto para interventor de Corposana, y no puede ser que no podamos contar con la información.

SEÑOR PRESIDENTE: Enseguida se harán las copias y se le hará llegar a todos los señores Senadores.


Tiene la palabra el señor Senador Juan Manuel Benítez Florentín.

SEÑOR SENADOR JUAN MANUEL BENITEZ FLORENTIN: Gracias, señor Presidente. Voy a exponer  con la mayor brevedad posible dos situaciones. 


Como Senador Nacional, pero también como ciudadano perteneciente a las filas del Partido Liberal Radical Auténtico, he participado en la convención última, en la que se trató el tema del planteamiento de una discriminación positiva en los estatutos del partido a favor de la mujer.


Quiero decir, sin ánimo de controvertir, mi impresión, porque estuve exactamente cerca del grupo de mujeres en el momento de ese planteamiento. Se ha dicho aquí que ha habido un trato desdoroso a las mujeres, y yo no he  percibido un trato desdoroso. Quiero describir lo que he visto, nada más. Se hizo una presentación, que en primer lugar involucraba prácticamente igualdad, después se pasó  a una propuesta de tres a uno, después se paso a una propuesta de dos a uno, las mujeres expusieron con vigor, con vehemencia su postura, pero no se llegó a situaciones de hecho,  yo no he visto ninguna situación de hecho, no he visto ninguna agresión física o verbal de los convencionales de mi partido a las mujeres que planteaban con mucha vehemencia, pero nunca con descortesía, las tres propuestas de discriminación positiva.


Se ha aclarado, y afortunadamente por parte de la señora Senadora de mi partido, Ilda Mayeregger, que no se trata que la convención haya rechazado la propuesta, no es eso lo que le agravia, y yo no he visto ninguna otra situación que pueda ser agraviante.


Efectivamente, en el PLRA los convencionales  no tienen aún simpatías por la propuesta de la discriminación positiva, pero yo no he visto un trato desdoroso o descortés a las mujeres, generalmente ese tema se trata con mucha fuerza, con mucho vigor, hasta con pasión, pero no agresividad ni con  descortesía.


En segundo lugar, quiero decir lo siguiente: para el tema  de los ascensos yo solicité la lectura, y ahora viene el dictamen de la Comisión de Peticiones, Poderes y Reglamento, y entonces solicito para que no quede yo fuera de timing, como se dice, que se me facilite la lectura. Concuerdo plenamente con la Comisión de Peticiones, Poderes y Reglamentos, no tengo interés en tener un papel en mi poder, sino de interiorizarme de esas versiones taquigráficas, de las exposiciones, en este momento, a fin de que yo pueda tener un conocimiento, un recuerdo, rememorar como se trató este tema en la sesión secreta anterior. Por lo tanto solicito que se me provea por Secretaría para una lectura en este momento. Gracias, señor Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: Concretamente hay un dictamen de la comisión, y ahora el señor Senador está haciendo lo que la Presidencia considera que es una moción de orden, para tratar sobre tablas esto. ¿Por qué?, porque la comisión aconseja poner a disposición exclusivamente del señor Senador. Entonces es un nuevo pedido que se hace.

Tiene la palabra el señor Senador Juan Manuel Benítez Florentín.

SEÑOR SENADOR JUAN MANUEL BENITEZ FLORENTIN: Estoy explicando que el pedido que he formulado al plenario en la sesión anterior, y que ha sido girado a la comisión de Peticiones, Poderes y Reglamento, es en el sentido que se me permita acceso, lectura de la versión taquigráfica de las exposiciones  y de los argumentos cuando se trató en el mes de diciembre este tema, porque eso contribuye  a mi mejor conocimiento del problema, con los datos nuevos, y para tener opinión fundada en esta plenaria. 


La comisión accede en el sentido  que se me permita leer, pero no que se me entregue, y yo creo que es lo correcto. Entonces, yo solicitaría que el plenario ahora apruebe el dictamen de comisión y se me facilite. Claro que el plenario tiene que autorizarlo, sería como una moción de preferencia.

SEÑOR PRESIDENTE: Por eso yo estoy diciendo,  es una moción para que se trate en este mismo momento, que debe votar el plenario, que tendrá que resolver por su aprobación o rechazo.

SEÑOR SENADOR JUAN MANUEL BENITEZ FLORENTIN: Sí, tiene razón, señor Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene la palabra la señora Senadora Susana Morínigo.

SEÑORA SENADORA SUSANA MORINIGO: Señor Presidente, Honorable Cámara:  la comisión ha analizado el pedido del señor Senador, y teniendo en cuenta que la sesión fue secreta, y no siendo el mismo extraño a este cuerpo; el señor Senador es integrante de esta Cámara y suponemos que ha participado de esa sesión, y aunque no haya participado, consideramos que  tiene igual derecho que todos nosotros de conocer cuanto se ha tratado. La Comisión fue de criterio que él tiene derecho de analizar, de leer, pero no así de dar a publicidad ni sacar copia que pueda violentar la reserva del mismo. Inmediatamente tendrá que volver a lacrarse esa versión taquigráfica y guardarse para preservar su situación de reserva. Es todo, señor Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Luis Guanes Gondra.

SEÑOR SENADOR LUIS GUANES GONDRA: Sobre el punto, señor Presidente, porque le preguntaba al señor Senador Benítez Florentin, a mí me surgió alguna duda en un momento, cuando el señor Presidente mencionó que era una moción de sobre tablas, daba la impresión de que íbamos a tratar el acta de la sesión secreta sobre tablas.

SEÑOR PRESIDENTE: No, la moción de orden era de tratamiento sobre tablas del dictamen de la comisión.

SEÑOR SENADOR LUIS GUANES GONDRA: Vamos a votar el dictamen de la comisión, que recomienda se le enseñe, para que pueda leer, lo que fue el debate y como fue transcripto en la versión taquigráfica de la sesión secreta mencionada.


Yo adelanto mi voto a favor del dictamen de la comisión.

SEÑOR PRESIDENTE:  Aclaramos que la moción era para tratar el dictamen de la comisión, en este momento, y no esperar ocho días. Eso es concretamente.


A consideración del plenario. A votación. Suficiente mayoría.

APROBADO


Así se hará.


Tiene el uso de la palabra el señor Senador Benigno Perrota.

SEÑOR SENADOR BENIGNO PERROTA: Gracias, señor Presidente. Con respecto a los asuntos entrados, en el punto 2) sobre el proyecto de Ley “De las Personas Adultas”, yo solicito que se gire igualmente este proyecto a la Comisión de Salud, por cuanto que el Ministerio de Salud Pública sería, según el proyecto, el encargado del cumplimiento de estas funciones, por un lado. Y si esto es aceptado, como miembro de la Comisión de Salud propondría a la señora Senadora Jové Dávalos para que me reemplace en esa comisión.

SEÑOR PRESIDENTE: Se girará el proyecto a la Comisión de Salud, y se pone a votación que se faculte al Presidente para  designar reemplazante del señor Senador en la comisión. Mayoría.

APROBADO


Tiene el uso de la palabra el señor Senador Bader Rachid Lichi.

SEÑOR SENADOR BADER RACHID LICHI:  Señor Presidente: solo para un informe.  Quiero saber por donde está durmiendo el proyecto de modificación del Código Electoral, ya que ha trabajado una Comisión Especial sobre el mismo, y qué tratamiento se le está dando.


He sido Presidente de la Comisión Bicameral, y hemos trabajado intensamente sobre este proyecto de Ley, y si surgen todos estos problemas que tenemos aquí a la vista, es  como consecuencia de que no se ha estudiado este proyecto. Quedamos en la última etapa que se iba a conformar una Comisión Especial para estudiar este tema, de aquel tiempo a esta parte no ha sucedido nada. 


Así que yo ruego, señor Presidente, se tomen las medidas del caso. O se conforme esa Comisión Especial o directamente ya se remita a las comisiones respectivas, a objeto de que traten el tema. Nada más.

SEÑOR PRESIDENTE: Se traslada el pedido al señor Presidente de la Comisión de Asuntos Constitucionales, señor Senador Juan Carlos Galaverna.

SEÑOR SENADOR JUAN CARLOS GALAVERNA: Señor Presidente: la Comisión ha sido constituida, aún no ha sido instalada en función a que varios de sus integrantes y también colegas no integrantes de la misma comisión, están con trabajos individuales, de grupos y de recabar opiniones partidarias.  En los próximos días esa comisión se va a instalar. Es un proyecto, señor Presidente, muy ambicioso, de una modificación de fondo no solamente en su  aspecto formal,  sino reitero, en cuestiones de fondo, en donde inclusive la propia supervivencia de nuestras golpeadas organizaciones partidarias están en juego. Pero reitero que la comisión ha sido constituida y que en los próximos días se va a instalar a los efectos de entrar ya al trabajo ordenado de manera a expedir dictamen en la brevedad posible.

Si usted me permite señor Presidente; como estoy anotado, me da un minuto más y ya hago el planteo de una cuestión sumamente sencilla. Hay un proyecto de ley, hablando del mismo tema que modifica el artículo 27, inciso g) de la Ley 1.294 Orgánica Municipal. Es con relación a la candidatura de integrantes de miembros de los poderes del Estado y fue remitido a la Comisión de Asuntos Constitucionales, a la Comisión de Legislación y entiendo, señor Presidente y colegas Senadores, que, por la naturaleza del tema, es obvio que deba remitirse también a la Comisión de Asuntos Municipales, que es lo que vengo a proponer, señor Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: Así se hará señor Senador.  Gracias a usted. Primer punto del orden del día. Pasamos a Sesión Secreta.

Son las 10:15 horas.

SESIÓN SECRETA

SON LAS 12:45 HORAS

Sesión pública

SEÑOR PRESIDENTE:  El Honorable Senado vuelve a sesión pública.

Tiene el uso de la palabra el señor Senador Bader Rachid Lichi.

SEÑOR SENADOR BADER RACHID LICHI:  Señor Presidente:  una cuestión especial. Aquí hay varios puntos que van a tener sanción automática. Pregunto al señor Presidente si estos puntos, el 6 y 7 si son controvertidos o no, y si fuesen controvertidos, ¿por qué no tratamos primero los puntos 8, 9, 10, 11, 12 y 13?.  Mociono concretamente que se traten desde el punto 8 al 13, y posteriormente, si fuesen controvertidos los puntos 6 y 7, pasaríamos a posteriori.

SEÑOR PRESIDENTE:  Tiene el uso de la palabra el señor Senador Luis Guanes Gondra.

SEÑOR SENADOR LUIS GUANES GONDRA: Señor Presidente: para apoyar la moción del señor Senador Bader Rachid Lichi, que tratemos desde el punto 8 al 13. Incluyo al 13, que tiene tres dictámenes, por unanimidad, todos favorables, no controvertido. Lo de ERSAN sí sabemos  que existen ciertas dificultades. Gracias, señor Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: Hay una moción, señores Senadores. A votación. Mayoría.

APROBADO


Octavo punto del orden del día.

Proyecto de Ley “DE PROTECCION DEL PATRIMONIO CULTURAL”.


Lectura de los dictámenes correspondientes.

SECRETARIO GENERAL: “Asunción, 21 de marzo de 2001. HONORABLE CÁMARA DE SENADORES: Vuestra Comisión de ASUNTOS CONSTITUCIONALES Y DEFENSA NACIONAL, os aconseja rechazar el proyecto de Ley “ DE PROTECCION DEL PATRIMONIO CULTURAL”, remitido por la Cámara de Diputados según Mensaje N° 514 del 2 de noviembre de 2000.


Miembros de la Comisión, en su oportunidad, fundamentarán el presente dictamen.

FIRMAN: JUAN CARLOS GALAVERNA D., FRANCISCO JOSÉ DE VARGAS, LUIS ALBERTO MAURO, EVELIO FERNÁNDEZ ARÉVALOS, DARÍO FRANCO FLORES, MARCIANO TORALES, LUIS TALAVERA ALEGRE, JUAN MANUEL BENÍTEZ FLORENTIN”.

“Asunción, 28 de marzo de 2001. HONORABLE CÁMARA DE SENADORES: Vuestra Comisión de LEGISLACIÓN, CODIFICACIÓN, JUSTICIA Y TRABAJO,  os aconseja el  rechazo del proyecto de Ley “ DE PROTECCIÓN DEL PATRIMONIO CULTURAL”, que fuera remitido por la Cámara de Diputados, según Mensaje N° 514 del 2 de noviembre de 2000.


En ocasión de su estudio, Miembros de esta  Comisión, ampliarán los  fundamentos del presente dictamen.

FIRMAN: EVELIO FERNÁNDEZ ARÉVALOS, MARCIANO TORALES, RAUL AYALA DIARTE, MARIO PAZ CASTAING, ELBA RECALDE”.

“Asunción, 28 de marzo de 2001. HONORABLE CÁMARA DE SENADORES: Vuestra Comisión de CULTURA, EDUCACION Y CULTO,  os aconseja   rechazar el proyecto de Ley “ DE PROTECCIÓN DEL PATRIMONIO CULTURAL”, que fuera remitido por la Cámara de Diputados, según Mensaje N° 514 del 2 de noviembre de 2000.

FIRMAN: RAUL AYALA DIARTE, NIDIA OFELIA FLORES CORONEL, DARÍO FRANCO FLORES, RAMONA VALIENTE DE GRISETTI”.

SEÑOR PRESIDENTE: Señores Senadores: hay tres dictámenes por el rechazo.


Tiene el uso de la palabra el señor Senador Juan Carlos Galaverna.

SEÑOR SENADOR JUAN CARLOS GALAVERNA: Señor Presidente, señores Senadores: en realidad el vocero designado es el colega Evelio Fernández Arévalos,  supongo salió por unos momentos nomás. De todas maneras, voy a usar la frase que utilizó el señor Senador Fernández Arévalos justamente, en comisión, en el momento de dictaminar, como vocero de la subcomisión que trabajó el tema, que la ley actual referente a la materia tiene un montón de reglas desastrosas, y que este proyecto las aumenta, en cuanto a normas desastrosas.


Eso es lo que llevó a que la comisión, creo que por unanimidad, haya dictaminado por el rechazo. Es todo y gracias.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Darío Franco Flores.

SEÑOR SENADOR DARIO FRANCO FLORES: Gracias, señor Presidente. Por la Comisión de Cultura, Educación y Culto, también hemos optado por el rechazo del proyecto mencionado, porque hemos hecho un seguimiento con la Comisión de Legislación, Codificación, Justicia y Trabajo, y con la Comisión de Asuntos Constitucionales y Defensa Nacional, que aseveran que el 30% del proyecto viola preceptos constitucionales y disposiciones legales, que a mí en particular el Presidente de la Comisión de Legislación me dijo que él iba a exponer personalmente todos los puntos que se violan.

Y por esa razón, haciendo mías también las palabras del preopinante, que él en Comisión de Asuntos Constitucionales había dicho que la anterior legislación violaba disposiciones constitucionales y ésta ahora el 90% está violando las disposiciones legales.


Entonces nosotros hemos optado también en la Comisión de Cultura, Educación y Culto en rechazar el proyecto que vino de la Cámara de Diputados. Es todo, señor Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: A votación los tres dictámenes por el rechazo. Mayoría.

APROBADO


Se rechaza el proyecto.

Se devuelve a la Cámara de Diputados.


Noveno punto del orden del día.

Proyecto de Ley “DE REACTIVACION INDUSTRIAL”.


Lectura de los dictámenes correspondientes.

SECRETARIO GENERAL: “ Asunción, 27 de marzo de 2001. HONORABLE CÁMARA DE SENADORES: Vuestra Comisión de HACIENDA, PRESUPUESTO Y CUENTAS, os aconseja  rechazar el proyecto de Ley “DE REACTIVACIÓN INDUSTRIAL”, remitido por  la Cámara de Diputados, según Mensaje N° 515,  de fecha 31 de octubre del 2000.


En ocasión de su tratamiento en plenaria, el vocero de Comisión fundamentará el presente dictamen.


Dios guarde a Vuestra Honorabilidad.

FIRMAN: MIGUEL ÁNGEL RAMÍREZ, LUIS GUANES GONDRA, RAUL AYALA DIARTE, GUSTAVO PEDROZO ABBATE, ARMANDO VICENTE ESPÍNOLA, ESTEBAN SAMANIEGO, ÁNGEL JOSÉ BURRÓ, CARLOS PAREDES OZUNA, DIONISIO ZÁRATE GONZÁLEZ”.

“Asunción, 21 de marzo de 2001. HONORABLE CÁMARA DE SENADORES: Vuestra Comisión de ECONOMIA, DESARROLLO E INTEGRACIÓN ECONÓMICA LATINOAMERICANA, os aconseja el rechazo del proyecto de Ley “DE REACTIVACIÓN INDUSTRIAL”, remitido según Mensaje N° 515 de la Cámara de Diputados, de fecha 31 de octubre del 2000.


En oportunidad de su estudio, miembros de la Comisión ampliarán los fundamentos de este dictamen.


Os saludamos con la consideración más distinguida.

FIRMAN:  ARMANDO VICENTE ESPÍNOLA, ALICIA JOVÉ, GONZALO QUINTANA”

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Miguel Ángel Ramírez.

SEÑOR SENADOR MIGUEL ANGEL RAMIREZ: Muchas gracias, señor Presidente. Honorable Cámara: este es un proyecto que nos vino de la Cámara de Diputados, y que se debe a la iniciativa de dos de sus miembros.


Dado que el proyecto denominado “ De reactivación industrial” tiene requerimientos de ingeniería financiera de muy difícil conocimiento, la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas ha pedido la asistencia de técnicos, a través del Proyecto del BID de Fortalecimiento de las instituciones democráticas, y tenemos un proyecto sustitutivo del que nos vino de  la Cámara de Diputados, que nos parece mucho mejor concebido. 

Pero, en la tramitación del estudio de este proyecto, el Poder Ejecutivo encaró este problema por decreto, y hoy están en pleno funcionamiento los mecanismos establecidos por el Poder Ejecutivo, vía decreto, repito, para atender estos requerimientos.


De manera que a partir de esa realidad es que estamos aconsejando, tanto la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas, como la Comisión de Economía, Desarrollo e Integración Económica Latinoamericana, en cuya representación también estoy hablando, por autorización de su presidente,  el rechazo del proyecto.

SEÑOR PRESIDENTE: A votación los dictámenes que aconsejan el rechazo del proyecto. Mayoría.

APROBADO


Queda rechazado el proyecto. 


Vuelve a la Cámara de Diputados.


Décimo punto del orden del día.

Proyecto de Ley “QUE MODIFICA PARCIALMENTE EL ARTICULO 1° DE LA LEY N° 1322, DEL 1 DE SETIEMBRE DE 1998, MODIFICADO POR LEY N° 110 DEL 30 DE NOVIEMBRE DE 1999, QUE DECLARA DE INTERES SOCIAL Y EXPROPIA A FAVOR DEL INSTITUTO DE BIENESTAR RURAL (IBR) LOS INMUEBLES INSCRIPTOS EN LA DIRECCION GENERAL DE REGISTROS PUBLICOS COMO FINCAS N° 472, 710, 712, 713,714,715,716,717,718,719,720,72 Y 1097 DEL DISTRITO DE CURUGUATY”.


Lectura del dictamen correspondiente.

SECRETARIO GENERAL: “ Asunción, 28 de marzo de 2001. HONORABLE CÁMARA DE SENADORES: Vuestra Comisión de REFORMA AGRARIA Y BIENESTAR RURAL, os aconseja rechazar el proyecto de Ley “QUE MODIFICA PARCIALMENTE EL ARTICULO 1° DE LA LEY N° 1322 DEL 1 DE SETIEMBRE DE 1998, MODIFICADO POR LEY N° 1510 DEL 30 DE NOVIEMBRE DE 1999, QUE DECLARA DE INTERÉS SOCIAL Y EXPROPIA A FAVOR DEL INSTITUTO DE BIENESTAR RURAL (IBR) LOS INMUEBLES INSCRIPTOS EN LA DIRECCION GENERAL DE REGISTROS PÚBLICOS COMO FINCAS N°s. 472, 710, 712, 713, 714, 715, 716, 717, 718, 719, 720, 72 Y 1097 DEL DISTRITO DE CURUGUATY”.(Origen Cámara de Diputados, aprobado en sesión de fecha 19 de octubre de 2000).

FIRMAN: BASILIO NIKIPHOROFF, JULIO ROLANDO ELIZECHE, RAMONA VALIENTE DE GRISETTI, NIDIA OFELIA FLORES”.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Julio Rolando Elizeche.

SEÑOR SENADOR JULIO ROLANDO ELIZECHE: Señor Presidente: como escucharon, la Comisión  de Reforma Agraria y Bienestar Rural solicita el rechazo de esta modificación de ley. El motivo es que hay una desorientación, una confusión de parte de la Comisión de Reforma Agraria, que motivó que recurramos al IBR, con sendas notas, con tres notas, pidiendo explicación sobre la decisión de la Cámara de Diputados de apartar de esta expropiación la Finca N° 720 y 72, en otro lugar dice 721, por la 72. Acá en todo el legajo habla de dos fincas.


Entonces, estamos solicitando al IBR que nos aclare esta situación, de manera que podamos definirnos con certeza en este tema.


Solicitamos a la plenaria que  se rechace este proyecto de Ley, no porque no estemos de acuerdo  con  la expropiación, sino que queremos aclarar para que definitivamente queden también expropiadas las Fincas N° 720 y la 721 o 72, luego de una contestación del IBR, que está demorando en hacerlo. Hay tres notas ya de la comisión, hemos enviado al IBR y hasta hoy no nos contesta. Entonces le daremos tiempo al IBR, urgiéndole nosotros para que conteste. Nada más.

SEÑOR PRESIDENTE: A votación el dictamen que aconseja el rechazo. Mayoría.

APROBADO


Se rechaza el proyecto.


Se devuelve a la Cámara de Diputados.


Undécimo punto del orden del día.

Proyecto de Ley “QUE CONCEDE PENSIÓN GRACIABLE AL SEÑOR JUAN DE DIOS PAREDES”.


Lectura del dictamen correspondiente.

SECRETARIO GENERAL: “Asunción, 27 de marzo de 2001. HONORABLE CÁMARA DE SENADORES: Vuestra Comisión de HACIENDA, PRESUPUESTO Y CUENTAS, os aconseja  el rechazo del proyecto de Ley “QUE CONCEDE PENSIÓN GRACIABLE AL SEÑOR JUAN DE DIOS PAREDES, remitido por la Cámara de Diputados, según  Mensaje N° 516, de fecha 31de octubre de 2000.


En ocasión de su tratamiento en plenaria, el vocero de Comisión fundamentará el presente dictamen.


Dios guarde a Vuestra Honorabilidad.

Firman: Miguel Ángel Ramírez, Luis Guanes Gondra, Raúl Ayala Diarte, Gustavo Pedrozo Abbate, Armando Vicente Espínola, Esteban Samaniego,  Carlos Paredes Ozuna, Dionisio Zárate González”.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Miguel Ángel Ramírez.

SEÑOR SENADOR MIGUEL ANGEL RAMIREZ: Gracias, señor Presidente. Honorable Cámara: la comisión aconseja el rechazo de este pedido que nos viene ya con la media sanción de la Cámara de Diputados, por cuanto que al señor Juan de Dios Paredes se le concedió esta pensión graciable en su carácter de ex combatiente, y siendo ex combatiente  tiene que recurrir, conforme a las leyes vigentes, al Ministerio de Hacienda.


En consecuencia, planteamos el rechazo del proyecto.

SEÑOR PRESIDENTE: Los que estén por el dictamen, se servirán levantar la mano. Mayoría.

APROBADO


Se rechaza el proyecto.


Se devuelve a la Cámara de Diputados.

Duodécimo punto del Orden del Día 

Proyecto de Ley “QUE CONCEDE PENSIÓN GRACIABLE A LA SEÑORA EUFROCINA ARANDA VDA. DE BARRETO”.


Lectura del dictamen correspondiente.

SECRETARIO GENERAL: “Asunción, 27 de marzo de 2001. HONORABLE CÁMARA DE SENADORES: Vuestra Comisión de HACIENDA, PRESUPUESTO Y CUENTAS, os aconseja  la aprobación del  proyecto de Ley “QUE CONCEDE PENSIÓN GRACIABLE A  LA SEÑORA EUFROCINA ARANDA VDA. DE BARRETO, remitido    por  la Cámara de Diputados, según  Mensaje N° 518,  de fecha 31 de octubre de 2000.


En ocasión de su tratamiento en plenaria, el vocero de Comisión fundamentará el presente dictamen.


Dios guarde a Vuestra Honorabilidad.

Firman: Miguel Ángel Ramírez, Luis Guanes Gondra,  Gustavo Pedrozo Abbate, Armando Vicente Espínola, Esteban Samaniego,  Carlos Paredes Ozuna, Dionisio Zárate González”.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Miguel Ángel Ramírez.

SEÑOR SENADOR MIGUEL ANGEL RAMIREZ: Gracias, señor Presidente. Este es un caso distinto al anterior, porque se trata de la viuda de un ex combatiente de la Guerra del Chaco, cuyo marido murió antes de iniciar las gestiones para recibir la pensión correspondiente.

En la Cámara de Diputados se le otorgó una pensión graciable de setecientos mil guaraníes, nosotros planteamos que nos limitemos a los quinientos mil guaraníes que tradicionalmente establecimos, y en este sentido sí aprobar el proyecto, con la reducción a  quinientos mil guaraníes, repito, del monto de la pensión. Gracias.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Juan Carlos Galaverna.

SEÑOR SENADOR JUAN CARLOS GALAVERNA: Señor Presidente: solamente para recordar que la legislación también prevé que la viuda  de un ex combatiente pueda hacer los mismos trámites mencionados por el vocero de la comisión en el caso anterior.


Por lo que, señor Presidente, no acompañaré este dictamen, porque he acompañado el dictamen anterior. Son casos absolutamente similares, los mismos derechos y los mismos procedimientos están previstos en la ley para ambos casos. Creo que ha sido un descuido de la comisión dictaminante, al fallar, por decir de alguna manera, en sentidos contrarios, tratándose de situaciones similares. Es todo y gracias.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene la palabra el señor Senador Miguel Ángel Ramírez.

SEÑOR SENADOR MIGUEL ANGEL RAMIREZ: Atendiendo a los argumentos del preopinante, la comisión se allana, y está por el rechazo.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Armando Vicente Espínola.

SEÑOR SENADOR ARMANDO VICENTE ESPINOLA: Señor Presidente: solamente si me aclaran los juristas una duda que tengo. Se trata de una viuda de un ex combatiente efectivamente, una mujer de 89 años, pero cuyo finado cónyuge jamás disfrutó de los beneficios, porque falleció hace muchos años.


Entonces, si en este caso ella puede reclamar que le sea legado un derecho por una persona que nunca lo disfruto, acompaño. Si no es ese el caso, entonces me ratifico en el dictamen de la comisión.

SEÑOR PRESIDENTE:  Tiene el uso de la palabra el señor Senador Evelio Fernández Arévalos.

SEÑOR SENADOR EVELIO FERNANDEZ AREVALOS:  Yo no estoy tan seguro si puede hacerlo, si el marido no inició en vida la gestión, en primer lugar.


En segundo lugar, tratándose de una mujer de 89 años, iniciar esa gestión ahora sería una especie de burla a un potencial derecho de esta mujer.


Y en el caso anterior tal vez nos hayamos equivocado, pero el hecho de que nos equivoquemos una vez no nos autoriza a caer en el mismo error.


Yo creo que en este caso en particular, dada la edad avanzada, avanzadísima de esta señora, que casi llega a mi edad, es de justicia y derecho darle esta pequeña  suma para que el poco tiempo de vida que le resta lo pase con cierta dignidad. Nada más, señor Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Luis Guanes Gondra.

SEÑOR SENADOR LUIS GUANES GONDRA: Señor Presidente: en forma inconsulta, el señor Presidente de la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas se había allanado a la propuesta Galaverna. Como Vicepresidente de la comisión, y creo representar la voluntad de la mayoría de la comisión, nos ratificamos en el dictamen, por los motivos expuestos. A los 89 años, empezar  a tramitar en el Ministerio de Hacienda algo, va llegar al milenio de la mujer.


La comisión, creo que en mayoría, se ratifica en su dictamen, contra la decisión del Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Ángel José Burró.

SEÑOR SENADOR ANGEL JOSE BURRO: Gracias, señor Presidente. Para sostener el dictamen de la Comisión de Hacienda y Presupuesto, a pesar de su Presidente. Gracias, señor Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Bader Rachid Lichi.

SEÑOR SENADOR BADER RACHID LICHI: Señor Presidente: acá hay una situación realmente más que humanitaria, hay una situación irregular. El propio marido no realizó las gestiones en debido tiempo, quiere decir que estas personas nunca percibieron nada, y si nunca percibieron nada, imagínese ahora le retaceamos inclusive doscientos mil guaraníes a una anciana de 89 años.


Yo creo que “dura lex sec lex” decimos los abogados,  pero en ultima instancia hay que manejar y administrar las miserias humanas. Este es un caso de administración de las miserias humanas, ¿qué, le vamos a retacear doscientos mil guaraníes a una anciana de 89 años, que no cobró todo el período anterior, que va a iniciar el trámite? 

Para mí, hay que ratificarnos en el dictamen de la Comisión de Hacienda y Presupuesto, así  como viene, en los setecientos mil guaraníes, porque sencillamente le restarían tres o cuatro años de vida a esta pobre mujer, y los años que dejó de cobrar no se incluyen  también, esa es la situación.


Así que yo estoy porque se le conceda la pensión graciable en los setecientos mil guaraníes.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Juan Carlos Galaverna.

SEÑOR SENADOR JUAN CARLOS GALAVERNA: Señor Presidente: en primer lugar, yo agradezco la gentileza del señor Presidente de  la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas, pero yo no hice moción en contra. Yo aclaré que no voy a acompañar con mi voto el dictamen, por las razones que expuse.


Pero quiero agregar que la conmiseración, el humanismo con la plata del Estado es fácil de hacer. Yo estoy dispuesto a formar parte de un equipo de Senadores que contribuyamos una suma mensual para esta señora, para sus últimos años de vida, porque a eso tengo derecho. Pero es demasiado fácil, señor Presidente.       ¿Por qué no planteamos la misma conmiseración, el mismo acto altamente sensible y  humanista para el caso anterior entonces? ¿Porqué al boleo, perdón por la expresión, elegimos  a quién aplicar la solidaridad de los bienes de este cuerpo?, porque así se está planteando la cuestión, de repente se nos ocurre que sí, que hay  que ser generosos con un caso. Yo no conozco a ninguna de las dos personas, sencillamente dije y repito, siendo casos similares y habiendo votado el dictamen de la comisión, en el caso anterior, de rechazo, no voy a votar ahora por un dictamen absolutamente contrario, no diferente.


Repito, señor Presidente, es fácil ser generoso con la plata ajena. Reitero que estoy dispuesto a integrar un grupo de Senadores que practiquemos la verdadera sensibilidad, no la sensibilidad a costa del Estado.


Y por último, creo que el compañero Presidente de la Comisión de Hacienda tendría que contratarle a Forestieri o a alguno otro de los lobbystas, en la parte secreta, para mejorar su popularidad.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Luis Talavera Alegre.

SEÑOR SENADOR LUIS TALAVERA ALEGRE: Gracias, señor Presidente: para hacer moción concreta de la media sanción que viene de la Cámara de Diputados, referido ya anteriormente por el señor Senador Bader Rachid Lichi, seguramente va a existir un poco de generosidad por parte de los miembros de esta Cámara, pero también se va a hacer justicia, porque le corresponde a esta persona, por ley le corresponde, no le vamos a regalar nada, se justifica porque está previsto en la ley de que la viuda de un excombatiente reciba un salario del Estado.


Lo que queremos hacer en este acto es simplemente ahorrarle los trámites de rigor, que sabemos que por la burocracia lleva mucho tiempo, y por las manifestaciones de un Senador, esta señora tiene 89 años; y por una cuestión lógica presuponemos que no le quedan muchos años de vida.


Entonces, simplemente lo que queremos hacer en este caso es ahorrarle esos trámites burocráticos y no regalarle nada, porque de hecho  y de derecho, le corresponde que el Estado le otorgue una pensión, sea por la vía que fuere.


Muchas gracias, señor Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: A usted señor Senador. Tiene el uso de la palabra Ángel José Burró Mujica.

SEÑOR SENADOR ANGEL JOSÉ BURRÓ: Gracias, señor Presidente: no sé si hemos leído el dictamen de comisión; dije que sostenía el dictamen de comisión que dice: “os aconseja la aprobación del proyecto de Ley”, no habla de modificaciones; ergo, se aprueba el proyecto de Ley con 700.000 guaraníes de importe que va a beneficiar a la señora.


Por lo demás, en el mismo sentido que el señor Senador Juan Carlos Galaverna, y perdone que lo mencione, pero tengo un deseo irrefrenable en pedir una reconsideración en lo que hace el señor Paredes.


Gracias, señor Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Gonzalo Quintana.

SEÑOR SENADOR GONZALO QUINTANA: Señor Presidente: al margen de la convicción que cada uno asuma y vote, yo le estaba comentando al señor Senador José Félix Fernández Estigarribia que históricamente por lo menos, la cámara, o no sé si es una exageración decirlo así, pero era frecuente escuchar justamente que cuando era ex combatiente se utilizaba el recurso de la pensión graciable para evitarle los trámites engorrosos.


Es decir, que justamente se sustituía eso para ayudar, para hacerlo más rápido, por decirlo de alguna manera, ese fue un criterio que se argumentó en esta Cámara desde hace muchísimos años, a tal punto que cuando se dijo que Juan de Dios Paredes no  tenía los papeles condiciones para ser beneficiario por la pensión de ex combatiente, resultó que el argumento era valedero para la inversa, porque al no tener teníamos que darle pensión graciable.

Es decir, no estamos siendo coherentes el día de hoy, probablemente por la hora, pero de cualquier manera, lo que quería señalar es que votando a favor o en contra del tema de la señora Aranda Vda. de Barreto, en el sentido positivo hemos adoptado casi siempre ese criterio de dar una pensión graciable para evitarle el trámite, en reconocimiento de su calidad de ex combatiente.


Eso es lo que se había venido haciendo en esta Cámara. Nada más señor Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Raúl Antonio Ayala Diarte.

SEÑOR SENADOR RAUL AYALA DIARTE: Gracias, señor Presidente: como  habrán visto yo no he firmado el dictamen, porque habitualmente no firmo los dictámenes de este tipo.


Con razón de justicia, cometemos una injusticia. En todos los casos se dieron pensiones de 500.000 guaraníes, si nosotros salimos de esa regla, estaríamos creando un precedente para todos los casos.


Segundo, por una cuestión de equidad, si  todas las personas que tengan 84 años tendrían que recibir una pensión por tener 84 años, pues tendríamos que concederlas a todas y no hacer excepciones.


No podemos nosotros en la situación que estamos, crear un precedente, ya  que en todos los casos estamos otorgando pensiones graciables; yo señor Presidente, había acordado con los compañeros no hacer cuestión de esto pero sí lo voy a hacer y voy hacer  moción, de otorgarse el beneficio, que quede en 500.000 guaraníes como en todos los casos se han hecho.


Gracias, señor Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: A usted señor Senador. Tiene el uso de la palabra el señor Senador Dionisio Zárate González.

SEÑOR SENADOR DIONISIO ZARATE GONZALEZ: Gracias, señor Presidente: mociono, mejor dicho, acompaño la propuesta de la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas, de la cual formo parte.


Acompaño, reitero, el dictamen  por la aprobación, y argumentando esta decisión, recurro al Artículo N° 130 de la Constitución Nacional con el acápite: “De los Beneméritos de la Patria”.


Y ahí refiere en uno de sus párrafos, que textualmente leo, señor Presidente, donde dice: “en los beneficios económicos les sucederán sus viudas e hijos menores o discapacitados, incluidos los de los veteranos fallecidos con  anterioridad  a la promulgación de esta Constitución. Los beneficios acordados a los beneméritos de la patria no sufrirán restricciones y serán de vigencia inmediata sin más requisito que su certificación fehaciente”.


Además señor Presidente, tratándose de viuda de un benemérito de la patria, cumple el otro requisito que también la Constitución Nacional en el Artículo N° 57 establece: “De la tercera edad: toda persona de la tercera edad tiene derecho a una protección integral. La familia, la sociedad y los poderes públicos promoverán su bienestar mediante servicios sociales que se ocupen de sus necesidades de alimentación, salud, vivienda, cultura y ocio”.


Lo que antecede, constituyen más que suficientes argumentos constitucionales, señor Presidente, para no negar a esta señora, lo solicitado por ser viuda de un benemérito de la patria. Es todo señor Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: Gracias señor Senador. Tiene el uso de la palabra el señor Senador Juan Carlos Galaverna.

SEÑOR SENADOR JUAN CARLOS GALAVERNA: Señor Presidente.

SEÑOR SENADOR BADER RACHID LICHI: Una moción concreta, que se cierre la lista de oradores señor Presidente.

SEÑOR SENADOR JUAN CARLOS GALAVERNA: Señor Presidente: lo que recordaba el  colega Senador Gonzalo Quintana es así, y eso me recuerda a nuestro estilo criollo de manejar este tipo de cuestiones.


Nosotros condonamos deudas a los morosos, sin ningún estímulo a los que han cumplido con sus compromisos de pago; ahora tenemos, no sé en base a que resorte legal el Poder Ejecutivo está realizando un programa de reactivación industrial, que hoy rechazamos, pero parece que ya no calienta mucho eso; yo lo veo a Superman Cavallo, superman le dicen algunos congresistas argentinos, con un lobby, al decir un ilustre correligionario, de las 24 horas del día y también de la noche, para conseguir poderes especiales; en nuestro caso, los poderes especiales parece que se toman nomás sin necesidad de solicitarle a nadie.


Y en este caso nosotros somos quienes legislamos acerca de qué manera los veteranos del Chaco tienen que tener sus beneficios, “no no, pero es de generoso, es de altruista, es de patriota”, al que no hizo la gestión, repararle vía pensión graciable, somos espectaculares.


Y yo pregunto en este momento, señor Presidente, y me bastará la respuesta de la comisión, ni siquiera pido mirar: ¿hay documentación que acredite que esta señora es viuda de un ex combatiente de la Guerra del Chaco?, ¿Existe en el legajo la debida acreditación?, porque o si no vamos a ir a lo que señalaba el colega Senador Raúl Antonio Ayala Diarte, toda la gente anciana tiene derecho a pensión graciable.


En redondeando, señor Presidente, tratamos con demasiado ligereza este tipo de cuestión,  “cuando es plata del Estado, meta y pone, no hay problema”, y queda mi pregunta  por si pueda ser contestada: ¿existe la documentación que acredite?, algunos miembros de comisión me dicen no con su gesto, otros que no son miembros me dicen que sí.


Entonces, señor Presidente, probablemente, no probablemente, seguro con poca esperanza de éxito; ¿esto tiene sanción ficta?

SEÑOR PRESIDENTE: Sí.

SEÑOR SENADOR JUAN CARLOS GALAVERNA: Entonces no puedo presentar la moción de vuelta a comisión; señor Presidente; queda la pregunta; gracias.

SEÑOR PRESIDENTE: Voy a hacer la aclaración señor Senador con respecto a su pregunta, acá estoy revisando y el legajo está completo, ex combatiente, esta toda la documentación del ejercito con fotos de la persona en la Guerra del Chaco y todas esas cosas, es decir, en territorio chaqueño.


Por último, tiene el uso de la palabra el señor Senador Guillermo Sánchez Guffanti.

SEÑOR SENADOR GUILLERMO SANCHEZ GUFFANTI: Solamente recordar que la patria exigió a estos compatriotas ofrecer su vida en defensa del Chaco Paraguayo, no podemos nosotros hoy salir a decir de que no tenemos el derecho de disponer de una pensión para la viuda de uno de ellos.


Solamente eso, cuando se exige que la vida de nuestros compatriotas se ponga en riesgo, en peligro para defender la patria, en compensación también tenemos que tener las atribuciones de disponer de los recursos del Estado para que tengan una compensación que corresponda en los últimos años de su vida.


Es todo, señor Presidente.

SEÑOR PRESIDENTE: Le voy a hacer la aclaración que hay una ley que le da todos esos privilegios, lo único que se esta discutiendo aquí, a mi criterio, es acelerar o no, pero hay una ley que autoriza; solamente  es cuestión de procedimiento.


Tiene el uso de la palabra el señor Senador Miguel Angel Ramírez.

SEÑOR SENADOR MIGUEL ÁNGEL RAMÍREZ: Gracias, señor Presidente, Honorable Cámara: yo estoy convencido que en la comisión hemos cometido un error al tratar de distinta manera dos cuestiones idénticas, y hay que reconocer cuando se comete un error, lo más digno es reconocer que se ha cometido ese error.

Es cierto señor Presidente que los beneficios para estos señores ex combatientes esta previsto en la propia Constitución Nacional, pero en base a esa norma constitucional que fue leída, es que este Congreso dictó una Ley, a la que deben ajustarse estos ex combatientes para gozar de los beneficios que se le acuerda en la misma Ley.

Entonces, señor Presidente, si nosotros aprobamos tal como aconseja erróneamente, a mi manera de ver, el dictamen de la comisión, estaríamos  desnaturalizando completamente la Ley que en beneficio de estos señores ex combatientes, ha sido sancionado por el Poder Legislativo y es Ley de la República.

No podemos estar mencionando hoy, o valernos del argumento de que dada la avanzada edad de la recurrente, tenemos que darle un trato especial, sería un error señor Presidente; hay una Ley que establece un procedimiento y las retribuciones del caso.

Entonces, a título personal, dada la escasa popularidad que tengo hoy considero que la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas ha cometido un error y una incongruencia al aprobar este dictamen.

SEÑOR PRESIDENTE: Señores Senadores, a votación el dictamen de la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas, que se conceda pensión graciable por la suma de 500.000 guaraníes.

Señores Senadores permítanme corregirles yo a ustedes, el dictamen que viene de la Cámara de Diputados habla de 700.000 guaraníes y el dictamen que viene de la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas de la Cámara de Senadores habla de 500.000 guaraníes. Por eso yo hablé del dictamen.

VARIOS SEÑORES SENADORES HABLAN A LA VEZ
Yo creo que el señor Presidente de la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas habló, si mal no recuerdo, de 500.000 guaraníes y el miembro de la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas también habló de 500.000 guaraníes. El miembro a quien me refiero e hizo moción es el señor Senador Raúl Antonio Ayala Diarte.

SEÑOR SENADOR ANGEL JOSÉ BURRÓ: Que se lea el dictamen.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Evelio Fernández Arévalos.

SEÑOR SENADOR EVELIO FERNÁNDEZ ARÉVALOS: Mociono que no se apruebe el dictamen de la comisión y se apruebe el proyecto de Ley tal cual viene de la Cámara de Diputados.


VARIOS SEÑORES SENADORES HABLAN A LA VEZ
SEÑOR PRESIDENTE: Señores Senadores, lastimosamente la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas no puso ningún monto, tiene la obligación de poner el monto dentro del dictamen, y viene en abstracto.

Señores Senadores, hay moción concreta del señor Senador Evelio Fernández Arévalos, el rechazo del dictamen de la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas y que se apruebe proyecto que viene de la Cámara de Diputados.

A votación. Mayoría.

APROBADO.

Se remite al Poder Ejecutivo.

Decimotercer punto del orden del día.


Proyecto de Ley: “Que aprueba el contrato suscrito entre el Gobierno Nacional y la Empresa Minas Paraguay, para la exploración, extracción y transformación de minerales de metales preciosos y comunes, en áreas de la Región Oriental de la República del Paraguay”.

SECRETARIO GENERAL: “Asunción, 27 de marzo del 2001, Honorable Cámara, vuestra Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas os aconseja la aprobación del proyecto de Ley: “Que aprueba el contrato suscrito entre el Gobierno Nacional y la Empresa Minas Paraguay, para la exploración, extracción y transformación de minerales de metales preciosos y comunes, en áreas de la Región Oriental de la República del Paraguay”, remitido según Mensaje N° 391 del Poder Ejecutivo-Ministerio de Obras Públicas y Comunicaciones de fecha 5 de enero del 2001.


Firman: Miguel Angel Ramírez, Luis Guanes Gondra, Raúl Antonio Ayala Diarte, Gustavo Pedrozo Abbate, Armando Vicente Espínola, Angel José Burró Mujica, Esteban Martín Samaniego Alemán, Dionisio Zárate González y Carlos Paredes Ozuna”.


“Asunción, 28 de marzo del 2001, Honorable Cámara, vuestra Comisión de Obras Públicas y Comunicaciones, os aconseja  la aprobación del proyecto de Ley “Que aprueba el contrato suscrito entre el Gobierno Nacional y la Empresa Minas Paraguay, para la exploración, extracción y transformación de minerales de metales preciosos y comunes, en áreas de la Región Oriental de la República del Paraguay”.


Firman: Gustavo Pedrozo Abbate, Basilio Nikiphoroff, Armando Vicente Espínola, Guillermo Sánchez Guffanti y Herminio Cáceres”.


“Asunción, 19 de marzo del 2001, Honorable Cámara, vuestra Comisión de Energía, Recursos Naturales, Población y Ecología os aconseja aprobar el proyecto de Ley “Que aprueba el contrato suscrito entre el Gobierno Nacional y la Empresa Minas Paraguay, para la exploración, extracción y transformación de minerales de metales preciosos y comunes, en áreas de la Región Oriental de la República del Paraguay”.


Firman: Ada Solalinde de Romero, Benigno Perrota, Ramona Elba Valiente de Grisetti, Ilda Mayeregger y Julio Cesar Franco Alfonzo”.

SEÑOR PRESIDENTE: Tiene el uso de la palabra el señor Senador Gustavo Pedrozo Abbate.

SEÑOR SENADOR GUSTAVO PEDROZO ABATE: Señor Presidente, en nombre de la Comisión de Hacienda, Presupuesto y Cuentas, como la de Obras Públicas y Comunicaciones y de Energía, Recursos Naturales, Población y Ecología: se trata de un contrato suscrito entre una empresa, en este caso una empresa paraguaya y el Ministerio de Obras Públicas y Comunicaciones, o sea, el gobierno nacional a través del Ministerio de Obras Públicas y Comunicaciones.

Y es para la exploración  y eventual explotación de minerales en la Región  Oriental, son unas 500 hectáreas aproximadamente en el Departamento del Guairá, en el Distrito de Paso Jovái.


Este tipo de contratos son contratos tipos, es decir, contratos con las mismas características que están suscritos con una serie de empresas que están haciendo cateo en algunos casos, exploración en otros señor Presidente, y distinguidos colegas; y contemplan los requisitos que ya están estipulados en la Ley.


En este caso específico está previsto en el caso de la explotación, si eventualmente encontrasen, las regalías correspondientes, los impuestos a ser pagados, el respeto a la Ley con respecto al cuidado del medio ambiente, y una serie de otros detalles que están perfectamente estipulados en el contrato que se adjunta y que puede leerse.


Está la protección al medio ambiente, insisto, previsto todos los impuestos, las regalías correspondientes, el plazo en este caso es de dos años, prorrogables por un año más, y la Comisión de Obras Públicas y Comunicaciones al igual que las otras comisiones solicita al Senado la aprobación de este proyecto de Ley por ajustarse totalmente a la Constitución Nacional y a las atribuciones que tiene el Estado en este caso. Gracias.

SEÑOR PRESIDENTE: A usted señor Senador. A votación en general y en particular los dictámenes que son coincidentes y están en estudio. Mayoría.


APROBADO


Se remite a la Cámara de Diputados.


Volvemos a sesión reservada.

SON LAS 13:30 HORAS

SESIÓN PÚBLICA

SON LAS 13:54 HORAS

SEÑOR VICEPRESIDENTE PRIMERO: El Honorable Senado ha prestado el acuerdo solicitado.


Se harán las comunicaciones correspondientes al Ejecutivo.


Habiéndose devuelto a comisión el proyecto propuesto como punto 6 del orden del día, queda concluido el orden del día de la sesión de la fecha. Buenas tardes.

Son las 13:55 horas.

Diario de Sesiones

29 de marzo de 2001

